MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL

EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DESEMBARGADOR(A) ELEITORAL

RELATOR(A) DO EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO
GRANDE DO SUL

Recurso Criminal Eleitoral n°® 0600408-68.2020.6.21.0091
Procedéncia: CRISSIUMAL/RS

Recorrente: OSMAR FAGUNDES GARCIA

Recorrido: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
Relator(a): DES. JOSE LUIZ JOHN DOS SANTOS

PARECER

RECURSO ELEITORAL. ACAO PENAL. CRIME DE
DIFAMACAO COM FINS DE PROPAGANDA ELEITORAL (ART.
325 DO CODIGO ELEITORAL). SENTENCA CONDENATORIA.
PRELIMINAR DE NULIDADE POR AUSENCIA DE DEFESA
TECNICA. REJEICAO. MERITO. CARACTERIZADA
IMPUTACAO DE FATO PRECISO, DETERMINADO E
CONCRETO OFENSIVO A REPUTACAO DA VITIMA, COM
FINALIDADE ELEITORAL. DIFAMACAO CONFIGURADA.
PARECER PELO CONHECIMENTO E PELO
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. RELATORIO.

Trata-se de recurso criminal eleitoral interposto por OSMAR
FAGUNDES GARCIA contra sentenca (ID 45539334), proferida pelo Juizo da 0912
Zona Eleitoral de Crissiumal/RS, que o condenou, por incurso nas sang¢des do art.
325 do Codigo Eleitoral, a pena privativa de liberdade de 8 (oito) meses de
detencéao, substituida por uma prestacao de servicos a comunidade a razao de uma
hora por dia de condenagao e ao pagamento de cinco dias-multa, no valor unitario

de 1/30 do salario-minimo vigente a época dos fatos.
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Em suas razdes recursais (ID 45539375), o recorrente pugna,
preliminarmente, pela declaracdo de nulidade do processo por auséncia de defesa
técnica. No mérito, alega que “as assertivas com origem no Réu, fazem parte do
jogo democratico. Aos eleitores deve ser dado o direito de conhecer as posturas
morais do candidato. Se ele goza de boa reputacdo em sua cidade, os eleitores
estdo infensos em acreditar no que foi assacado e assim, tratar-se-ia de crime
impossivel. Se ndo, cabe ao candidato provar a falsidade, ja que, quanto a

candidatos, como diz o vulgo: ‘Nao basta ser honesto, tem de provar que o0 €’ (...)".

Com o decurso do prazo para contrarrazdes pelo MPE (ID 45539380),
os autos foram remetidos a esse e. Tribunal, e, na sequéncia, vieram a esta

Procuradoria Regional Eleitoral para analise e parecer.

E o relatorio.

2. FUNDAMENTAGAO.

2.1. Preliminar processual.

O recurso é tempestivo. Conforme se pode verificar no PJE em
primeira instancia, o sistema registrou ciéncia da sentenca no dia 25.07.2023, e o
recurso foi apresentado em 27.07.2023 (ID 45539375), ou seja, dentro do prazo

legal de 10 dias, nos termos do art. 362 do Cddigo Eleitoral™.
2.2. Preliminar de mérito. Inocorréncia de prescrigao.
Nao ha prescricdo a ser reconhecida porque o interregno entre o

recebimento da denuncia (29.01.2021 — ID 4559134) e a publicagado da sentenca
condenatoria (16.05.2023 - ID 45539334), e entre esta e a presente data, é inferior

1 Art. 362. Das decisdes finais de condenagdo ou absolvigdo cabe recurso para o Tribunal Regional, a
ser interposto no prazo de 10 (dez) dias.
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a trés anos, prazo prescricional estabelecido pelo art. 109, VI, do CP quando o

maximo da pena prevista para o delito € inferior a um ano, caso dos autos.

Logo, permanece higida a pretensao punitiva estatal.

2.3. Mérito Recursal.

2.3.1. Introducao.

A difamacdo na propaganda eleitoral ou para fins de propaganda,
atribuida a Osmar Fagundes Garcia, encontra-se capitulada no art. 325 do Caodigo

Eleitoral, cuja redagéo é a seguinte:

Art. 325. Difamar alguém, na propaganda eleitoral, ou visando a fins
de propaganda, imputando-lhe fato ofensivo a sua reputagao:

Pena — detencao de trés meses a um ano e pagamento de 5 a 30
dias-multa.

O dispositivo legal em comento contém a indicagdo dos elementos
exigidos para a caracterizagdo do crime, quais sejam a imputacao de fato ofensivo a

reputacédo de candidato, na propaganda eleitoral ou visando a fins de propaganda.

Segundo José Jairo Gomes?, quanto aos aspectos juridicos do ilicito:

Trata-se de crime formal, porque nao exige a ocorréncia de resultado
exterior a conduta; assim, ndo é preciso que a reputagao do ofendido
seja concretamente abalada ou que da imputagdo decorra real
influéncia nas eleigdes.

Quanto ao tipo subjetivo, € o dolo de dano, direto e eventual. O
primeiro consiste no querer, livre e consciente, atribuir a alguém fato
ofensivo a sua reputacédo, com o propdsito de lhe ofender a honra —
0 que é expresso no brocardo animus diffamandi. Ja o eventual
refere-se ao fato de, apesar de o agente ter consciéncia e prever o
resultado, n&o se deter e praticar a conduta, assumindo, portanto, o
risco de provocar o resultado antevisto.

2 GOMES, José Jairo. Crimes FEleitorais e Processo Penal Eleitoral. Sdo Paulo. Atlas, 3% Ed. 2018. p. 140

Rua Otavio Francisco Caruso da Rocha, 800 - Praia de Belas - Porto Alegre/RS - CEP: 90010-395

Fone: (51) 3216-2000 — http://www.prers.mpf.mp.br/eleitoral/
313



MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL

O art,, 325, caput, requer a presenca de um elemento subjetivo
especifico. Trata-se de um plus que nao se confunde com o dolo. A
imputagdo desairosa deve ser feita visando fins de propaganda
eleitoral. Portanto, a conduta do agente deve ter a especial finalidade
de produzir efeito nas eleicbes, ou melhor, deve haver animus
eleitoral.

Passa-se a analise das razdes recursais, iniciando pela preliminar de

nulidade do processo.

2.3.2. Preliminar: auséncia de defesa técnica.

Sustenta o recorrente que houve prejuizo a defesa na instrugao
processual pelo fato da defensora nomeada ndo ter requerido provas e laudo

pericial.

Nao lhe assiste razao.

O recorrente estava devidamente amparado por advogado durante
toda a instrugcdo, ndo cabendo falar em nulidade por auséncia de defesa técnica. Os
pedidos de produgdo de provas e laudo pericial sdo prerrogativas da defesa, ndo
sendo obrigatérios. Ademais, ao nao apontar quais provas deveriam ter sido
produzidas e o que elas apontariam, nem o motivo do laudo pericial ser necessario

no caso, o recorrente ndo demonstrou a ocorréncia de prejuizo.

Verifica-se, ademais, que a mesma alegacdo de nulidade fora
formulada em alegacgdes finais, tendo sido devidamente enfrentada na sentenca,

nos seguintes termos, verbis:

A preliminar ndo merece prosperar, uma vez que o réu foi assistido
por advogado constituido durante toda a instrugcdo pessoal,
passando a ser assistido por Defensor Dativo em sede de memoriais

de alegacdes finais.
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O simples fato de sua Defesa técnica, em sede de resposta a
acusacado nao ter indicado provas e arrolado testemunhas esta
dentro da esfera de liberdade de atuacdo do profissional que lhe
assistia, ndo podendo essa circunstancia, por si s, ser considerada
auséncia de Defesa. E quanto a necessidade de prova pericial,
cumpre referir que os videos consistem em "lives" feitas pelo réu e
divulgadas em suas redes sociais, caso em que nao ha necessidade
de discutir se houve ou ndo autorizacdo dele na divulgagdo dessas
imagens.

Outrossim, como mencionado pelo Defensor Dativo do réu, "no
processo peal, a falta de defesa constitui nulidade absoluta, mas sua
deficiéncia s6 a anulara se houver prova do prejuizo para o réu"

(sumula 523 do STF), o que nao foi trazido pela Defesa.

Nesses termos, a preliminar ndo merece acolhida.

2.3.3. Mérito: Crime de difamar alguém na propaganda eleitoral ou visando a

fins de propaganda.

De acordo com a denuncia, a conduta de Osmar Fagundes Garcia — de
difamar Sandra Rejane Schilling Trentini —, consistiu em imputar fato ofensivo a
reputacdo da candidata, para fins de propaganda eleitoral, durante a campanha
eleitoral de 2020, por meio da rede social Facebook. Constou da peca acusatéria,
verbis (ID 45539053):

1. Em meados de outubro do corrente ano, o denunciado acima
qualificado, ao fazer propaganda eleitoral e visando fins de
propaganda, veiculando declara¢des suas na rede social Facebook
video, difamou a candidata a prefeita municipal Sandra Rejane
Schilling Trentini, imputando-lhe fato ofensivo a sua reputacéo, qual
seja: a acusacédo de que mantém relacionamento extraconjugal com

Alencar de Oliveira, com claro e inconteste intuito de denegrir a sua
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imagem, buscando efeitos eleitoreiros.

O video anexo demonstra que o suspeito usa palavras de baixo
calao para referir-se ao suposto relacionamento, denotando evidente
intencdo de ferir a reputagéo da vitima, conforme é possivel aferir-se
nos minutos 00:27:13 a 31:20, transcritos abaixo:

“[...] pensei, vou puxa a capivara desse tal de Alencar. Esse ai diz
que é o amantdo la da Sandra la, o comedor da Sandra diz que,
candidata também né, s6 que isso ele ndo fala né também. E o 65,
diz que é o machdo da Sandra (risos). Alencar, mas vocé é um
homem de sorte cara, meus parabéns, que a Sandra € bonitona, eu
falo pra ti cara, até eu dava umas pegada nela também, porque
imagina, 6ia o muierdo que € e ainda cus pila, cu dinheiro, rara, até
eu queria me encostar ali pra dar uma mamadinha. Ma néo é
verdade, meu povo? Imagina! Né seu Alencar, e ai? Vai casar ou sé
vai ficar enrolando a coitada da muié 1a? Escreve ai embaixo ai pra
eu ir lendo, pra eu ir contando po povo ai que tu tamém é um sem
vergonha, ta enganado a muié encostado nela porque ela tem uns
pila. Brincadeira. Olha, até isso rola na politica, océs tado vendo meu
povo, comé que é? Os cara se encostam nas muié pa suga o
dinheiro das muié. Viu comé que é as coisa? E o que eu to falando,
eu to falando aqui 6, pa vocés escutda memo. E dai querem trabaia
na politica. Querem sé ois santo de fazend® de milagre. Puis olha
até o que eu descobri em Crissiumal hoje, que diz que o seu Alencar
de Oliveira € o comed6 da Sandra 6. [...] 6 meu Deus do céu e o
comentario corre rapaiz, 0, politica eu vou dizer uma coisa pd cé,
politica é foda né. Mas meus parabéns viu 6, palmas pra vocé,
queria pedir ai pros internauta bater palma pra vocé, vocé é um cara
de sorte, arruma, consegui uma mulher que nem a Sandra, uma
mulher que ta sempre batalhando, ela sonha sempre em té mais
capital, sempre em té& mais coisa boa, né, isso € muito bonito, ela
querendo ou ndo a Sandra ela tem os lado bao dela, ela tem os lado
bom.

Em outra parte da sua fala, apds ofender a candidata Sandra,
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comprovando a intencdo de produzir efeitos nas eleicdes municipais,
o denunciado pede voto para o 40 (constantes nos minutos: 00:34:15
a 00:35:58):

"...mas ndo conseguiu me convencé a vota no 65, entdo também
quero pedir os voto do 65, meu povo de Crissiumal que ta pensando,
senhoras e senhores que tdo tentando, me desculpem por eu ser
meio grosso pra falar, mas se vocéis tdo pensando em vota na
Sandra, vota no 65, analisem, pare e pensem trés vezes e vocéis
votim no 40, porque o 40 até agora ndo tem rabo pros outros pisa
em cima, né? [..] mas vocéis virem essa do Alencar? Essa do
Alencar foi de tird os butia do borso né (risos) essa do Alencar essa
foi foda, essa foi forte memo hein!

O fato ocorreu em meio ao curso da campanha eleitoral municipal do
ano de 2020, em pleito no qual a vitima figura como candidata a
prefeita, com o Unico intuito de denegrir-lhe a imagem e macular o
seu patriménio politico e, ao fazé-lo, pede aos eleitores expectadores
da transmissao de video o voto para os candidatos (a prefeito e vice-

prefeito) Magrao e Mumu, da legenda n. 40.

(...)

Ouvida em juizo (IDs 45539279 a 45539281), a vitima Sandra Rejane
Schilling Trentini relatou que durante a campanha eleitoral municipal do ano de
2020, no qual figurava como candidata a prefeita, o acusado fez videos por meio de
rede social proferindo ofensas contra ela. Afirmou que ndo o conhecia até a
repercussao dos videos e que em decorréncia deles passou por grande
constrangimento na cidade. Referiu que as acusagbes proferidas tinham o claro
intuito de prejudicar a imagem e consequentemente a campanha eleitoral da

ofendida.

A testemunha Elson Osmar Sturmer (ID 45539285), em sua oitiva,
corroborou o testemunho de Sandra, afirmando que Osmar difamou muitas pessoas

na época da eleicdo, todas opostas ao candidato que apoiava. Em relagdo a
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Sandra, referiu que o recorrente divulgou, por meio de ‘lives” na rede social
Facebook, que ela teria relagdes extraconjugais com varios homens na cidade e que
“era bancada pelo pessoal do jogo do bicho". Relatou que os videos tiveram grande

repercussao na cidade, sendo amplamente comentados.

Por sua vez, o réu Osmar, em seu depoimento (IDs 45539282 a
45539284), relatou que nao teve a intengdo de prejudicar ninguém. Declarou que
realizava as “lives” em sua pagina particular e que outra pessoa publicou os videos
sem sua autorizagdo. Quando indagado sobre qual seria sua intengdo ao gravar os

videos, respondeu que era um “bate papo” entre os amigos.

Em suas razdes recursais, o0 recorrente sustenta que as declaragbes
“fazem parte do jogo democratico”. Refere que os eleitores tém direito de inteirar-se
da moral dos candidatos e que cabia a Sandra provar a falsidade das alegacdes.
Além disso, afirma que as palavras proferidas “eram no sentido de orientar os

eleitores para um meandro importante da candidata”.

Nao lhe assiste razao.

E pacifico o entendimento de que a liberdade de expressdo ndo é
direito absoluto. Fatos sobre a vida intima da candidata, sem qualquer referéncia a
sua eventual incompeténcia, ultrapassam os limites do questionamento politico.

Nesse sentido é a doutrina de José Jairo Gomes®:

Ja sob a dtica nao patrimonial, discute-se se personalidades publicas
— como € o caso dos politicos — teriam resguardados integralmente
seus direitos a privacidade, ao segredo e a intimidade. Tem-se
acentuado a necessidade de se salvaguardar ao menos o circulo
intimo da vida individual, ja que a dignidade da pessoa humana

constitui clausula geral prevista no artigo 1°, Ill, da Constituicao

3 GOMES, José¢ Jairo. Direito Eleitoral. Sdo Paulo. Atlas, 16* Ed. 2020. p. 91.
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Federal, que ancora todos os direitos parcelares da personalidade.
Obtempera-se que, mesmo tratando-se de politico, personalidade
publica por exceléncia, por maiores que sejam as controvérsias que
0 cerquem, ndo se poderia ir ao ponto de revelar publicamente
relagdes de cunho intimo, como, e. g., o adultério, a existéncia de

filho com amante ou comportamentos desviantes.

Analisando os videos em comento (IDs 45539060 a 45539065), nota-
se que Osmar fala que apoia os candidatos do 40, pedindo votos a favor enquanto
profere ofensas a varias pessoas. Ao citar Sandra, o recorrente afirma que a
candidata mantém relacionamento extraconjugal com Alencar de Oliveira, ao passo
que pede para os eleitores repensarem a escolha de voto, afirmando que “se vocés
estdo pensando em votar na Sandra, votar no 65, analisem, parem e pensem trés

vezes e votem no 40”.

Nesse sentido € o seguinte trecho da sentenca:

No caso dos autos, verificam-se que os videos anexos a denuncia
corroboram com as declaragdes colhidas em Juizo pela testemunha
ELSON e pela vitima SANDRA. Desta forma, a prova do crime torna-
se irrefutavel, pois é nitido que houve a difamagao da vitima, com
fins eleitoreiros.

Outrossim, a tese do acusado em afirmar que publicou em seu
Facebook "particular" é totalmente descabida. E sabido que o contetido
da plataforma Facebook € de livre acesso aos usuarios, inclusive
quando iniciada uma "live", situagdo em que o video pode atingir
consideravel numero de pessoas, o que de fato veio a ocorrer.

Sobre a consumacao do crime de difamacao eleitoral, transcrevo a licao
de José Jairo Gomes:

"A consumacgdo se perfaz no instante em que a imputagdo chega ao
conhecimento de qualquer pessoa - exceto a vitima. Para tanto, basta
que uma so6 pessoa tome conhecimento. No caso de a imputagéo ser
veiculada em post (texto publicado em website), blog, ou Internet,
devido as caracteristicas desse meio virtual, presume-se o0 seu
conhecimento por terceiros."

Assim, nao restam duvidas quanto ao cometimento do crime pelo
acusado, uma vez que praticou diversas difamagdes em periodo de
campanha eleitoral, utilizando-se de "live" em rede social com amplo
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acesso de pessoas, com o claro intuito de denegrir a imagem da vitima
com afirmagbes sobre sua vida pessoal. Restaram também evidentes
que as acbes possuiam finalidade eleitoral, visto que a ofendida era
candidata ao cargo de Prefeita do Municipio, estando demonstrada que
suas manifestagdes em detrimento da vitima tinham o objetivo de
influenciar a vontade eleitoral das pessoas que assistiam os videos
divulgados pelo réu.

Portanto, o dolo especifico inerente ao tipo penal imputado ao acusado
resta evidente ao exame dos elementos que instruem o

feito, denotando que a manifestacdo do réu ultrapassou os limites do
direito de critica, ao passo que proferiu ofensas a dignidade pessoal da
vitima, pouco antes da ocorréncia do pleito eleitoral.

Assim, tem-se como inconteste que os fatos ocorreram da forma como

descritos na denuncia.

A respeito do crime de difamacgao previsto no Cédigo Penal, tem-se a

seguinte descrigao doutrinaria:

A difamacgéao consiste na imputagado a alguém de fato ofensivo a sua
reputacao, isto é, ao seu conceito social. Difamar significa “causar
ma fama”, razdo pela qual o objeto juridico em questao é a honra
objetiva, ou seja, a reputagdo ou a imagem da pessoa perante a
sociedade. O fato atribuido deve ser determinado e pode ou nao
ser verdadeiro, como quando o agente alega a terceiros que viu
alguém ingressando na casa de prostituicdo, o que pode até ter
ocorrido. Por ébvio, os preconceitos sociais sdo considerados para
fins de reconhecimento do delito, no fundo, perpetrado pelo agente
com maledicéncia. (Cdédigo Penal Comentado / Alexandre
Wunderlich... [et al.] ; coordenacao de Miguel Reale Junior — 2. ed. —
Sao Paulo : Saraivadur, 2023, p.1258).

Como se V€, é necessario, para a caracterizacido do ilicito penal, que
haja a imputacdo de fato determinado a pessoa da vitima, fato este que deve ser

ofensivo a sua reputagao, podendo nao ser verdadeiro. Diga-se que esse mesmo
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raciocinio aplica-se ao crime de difamacéo na propaganda eleitoral ou com fins de
propaganda, em relagdo ao qual se exige ainda a especial finalidade de produzir

efeito nas eleigées, conforme licdo de José Jairo Gomes acima transcrita.

Nessa linha, o seguinte precedente do e. TSE:

ELEICOES 2012. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO PENAL. PREFEITO. DECISAO AGRAVADA QUE
DEU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL DO
PREFEITO PARA AFASTAR SUA CONDENACAO PELO CRIME DE
CALUNIA, MANTENDO-SE, CONTUDO, A CONDENACAO POR
INJURIA. AGRAVO INTERNO DO MPE QUE APONTA, NA
DECISAO AGRAVADA, VIOLACAO A SUMULA 24 DO TSE E
EQUIVOCO QUANTO AO AFASTAMENTO DO CRIME DE CALUNIA
E PUGNA, CASO NAO RECONHECIDA A CALUNIA, POR QUE
SEJA RECONHECIDA A CONFIGURACAO DO CRIME DE
DIFAMACAO. IMPROCEDENCIA DOS ARGUMENTOS DO
AGRAVO INTERNO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Na espécie, trata-se de acdo penal ajuizada em desfavor de
FERNANDO CHIARELLI, ora agravado, para impugnar os supostos
delitos de calunia, difamacao e injuria (respectivamente, arts. 324,
325 e 326 do CE). A acao foi julgada procedente pelo juizo de
primeiro grau, mas foi parcialmente reformada pelo TRE de Sao
Paulo, que afastou o crime de difamac&o. Por meio da decisdo ora
agravada, deu-se parcial provimento ao recurso especial do réu para
afastar sua condenacdo pelo crime de calunia, mantendo-se a
condenacgao por injuria. Em suas razdes de agravo interno, o MPE
afirma que houve desrespeito a Sumula 24 do TSE e alega ter sido
equivocada a providéncia de afastar o crime de calunia. Sustenta
que, caso nao se entenda pela configuracdo da calunia, os fatos
imputados ao réu recebam nova capitulagdo juridica para que este
seja condenado, também, por difamacgdo. 2. A decisdo agravada

ateve-se aos limites das premissas faticas estabelecidas no acérdao
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regional, ndo havendo falar em inobservancia ao dbice processual da
Sumula 24 do TSE. Com efeito, todos os elementos analisados no
decisum, que embasaram a conclusdo pela nado configuracdo do
crime de calunia, encontram-se expressamente registrados no aresto
regional. 3. Nao procede, tampouco, a pretensdo do agravante de
que seja reconhecida a configuragdo do crime de callnia, uma vez
que, para caracterizar o referido tipo penal, exige-se que tenha sido
imputado a alguém fato determinado que seja definido como crime,
nao sendo suficiente a imputagado de fatos genéricos, como ocorrido
na espécie. Precedentes do TSE e do STF.

4. A falta de descri¢ao clara de um fato preciso, determinado e
concreto que, no plano objetivo, revele-se infame e desonrado,
afasta também o aperfeicoamento do crime de difamacgao,
motivo pelo qual ndo merece acolhimento o pedido subsidiario
suscitado pelo agravante. Precedentes do STF e do STJ.

5. Merece ser desprovido o agravo interno, tendo em vista a
inexisténcia de argumentos habeis para modificar a decisao
agravada. 6. Agravo Regimental a que se nega provimento. (TSE -
Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n°® 0000541-
68.2016.6.00.0000 - Relator(a) Min. Napoledo Nunes Maia Filho -
Acérdao de 02/08/2018)

No caso dos autos, restou demonstrado que Osmar fez, em relagao a
candidata Sandra, a descricdo clara de um fato preciso, determinado e

concreto que, no plano objetivo, revele-se infame e desonrado.

As palavras que o réu proferiu na ocasido sao ofensivas a reputagcao
da candidata. Também restou clara a finalidade eleitoral das ag¢des, uma vez que
Sandra era candidata ao cargo de Prefeita do Municipio e as manifestacdes tinham
0 objetivo de influenciar a vontade eleitoral das pessoas que assistiam os videos

divulgados pelo recorrente.
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Dessa forma, resta caracterizada a adequacédo da conduta do réu a

hipotese tipica do art. 325 do Codigo Eleitoral.

3. CONCLUSAO.

Ante o0 exposto, o Ministério Publico Eleitoral opina

conhecimento e, no mérito, pelo desprovimento do recurso.

Porto Alegre, data da assinatura eletronica.

José Osmar Pumes,
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL.

pelo
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