PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR ELEITORAL RELATOR
EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

Recurso Eleitoral n.° 0600301-92.2020.6.21.0133

Procedéncia:
Assunto:
Recorrentes:

Recorridos:
Relator:

PARECER

| - RELATORIO

TRIUNFO - RS (JUIZO DA 133.2 ZONA ELEITORAL)
PROPAGANDA ELEITORAL - DIREITO DE RESPOSTA
RICARDO LORENTZ DE OLIVEIRA FREITAS
MARINES FLAVIA SCHMIDT TAVARES

COLIGACAO TRIUNFO PARA TODOS

COLIGACAO A MUDANGCA CONTINUA

MURILO MACHADO SILVA

OS MESMOS

DES. GUSTAVO ALBERTO GASTAL DIEFENTHALER

RECURSO ELEITORAL. REPRESENTAGAO.
PROPAGANDA ELEITORAL. PEDIDO DE DIREITO DE
RESPOSTA. SENTENGA DE PROCEDENCIA.
RECURSO INTERPOSTO PELOS REPRESENTADOS
PARA AFASTAR O DIREITO DE RESPOSTA.
RECURSO ADESIVO APRESENTADO PELOS
REPRESENTANTES PARA APLICAGAO DA MULTA
DO ART. 58, § 8.°, DA LEI 9.504/97. PARECER PELO
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO
RECURSO DOS REPRESENTADOS E PROVIMENTO
DO RECURSO ADESIVO.

Trata-se de recurso interposto por RICARDO LORENTZ DE OLIVEIRA

FREITAS, MARINES FLAVIA SCHMIDT TAVARES e COLIGACAO TRIUNFO PARA
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TODOS contra a sentenga, exarada pelo Juizo da 133.2 Zona Eleitoral de TRIUNFO,
que julgou procedente representacdo por propaganda eleitoral irregular, com pedido
de exclusdo de publicagdes em rede social e concessdo de direito de resposta,
ajuizada por COLIGACAO A MUDANCA CONTINUA e MURILO MACHADO SILVA.

Também foi interposto recurso adesivo pela COLIGACAO A MUDANCA
CONTINUA e MURILO MACHADO SILVA requerendo que os representados fossem

condenados a multa prevista no art. 36 da Resolugao TSE n.° 23.608/19.

Com contrarrazbes, os autos foram remetidos ao Tribunal Regional

Eleitoral e, em seguida, vieram a Procuradoria Regional Eleitoral para parecer.

E o relatorio.

Il - FUNDAMENTAGAO

Il.I — Pressupostos de admissibilidade recursal

No caso, restam presentes, todos o0s requisitos concernentes a
admissibilidade recursal, quais sejam: tempestividade, cabimento, interesse e
legitimidade para recorrer, inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do direito de

recorrer, e regularidade formal.

Especificamente em relacdo a tempestividade, o prazo para
interposicdo de recurso contra decisdo proferida em representagdo sobre
propaganda eleitoral irregular, como é o caso dos autos, € de 24 horas, nos termos
do art. 96, § 8.°, da Lei 9.504/97".

1 Art. 96 (...) § 8° Quando cabivel recurso contra a decisdo, este devera ser apresentado no prazo de vinte e
quatro horas da publicagdo da decisdo em cartério ou sesséo, assegurado ao recorrido o oferecimento de
contra-razdes, em igual prazo, a contar da sua notificagao.

Oportuno mencionar que: “Segundo o entendimento deste Tribunal, o prazo de 24 horas a que alude o art.
96, § 8° da Lei n° 9.504/97 pode ser convertido em um dia. Precedentes.” (Representagéo n. 180154,
Acérdao, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, Publicagdo: DJE, Tomo 57, 24/03/2015, P. 164/165).

Rua Otavio Francisco Caruso da Rocha, 800 - Praia de Belas - Porto Alegre/RS - CEP: 90010-395

Fone: (51) 3216-2000 — http://www.prers.mpf.mp.br/eleitoral/
27



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL
A partir de 26 de setembro de 2020, os prazos relativos a
representacdes, reclamagdes e pedidos de direito de resposta passaram a ser
continuos e peremptdérios, ndo se suspendendo aos sabados, domingos e feriados
(art. 8.°, inc. |, da Resolugao TSE n.° 23.624/2020).

No presente caso, a sentenca foi disponibilizada no dia 07/11/2020 e o
recurso foi interposto no dia seguinte a intimagdo da decisdo recorrida, restando,
pois, observado o prazo recursal.

Da mesma forma o recurso adesivo é tempestivo, uma vez que a
intimacdo para contrarrazbes se deu em 11/11/2020, tendo as mesmas sido

apresentadas no dia seguinte, bem como o recurso.

No tocante ao interesse recursal, persiste mesmo apds as eleigdes,

vez que se discute a aplicagao de multa.
Assim, os recursos devem ser conhecidos.

Il.1l = Mérito recursal

Quanto ao recurso interposto pelos representados (ID 11451183), o

mesmo ndo merece acolhida.

Os recorrentes representados alegaram em sua razdes que a
propaganda eleitoral combatida apenas se limitou a criticar a forma como a Lei
Orgénica foi regulamentada pelo Poder Legislativo municipal, do qual o
representante faz parte. Traz apenas fatos notérios e publicos, sem nenhuma ofensa
ou ataque ao representantes, razao pela qual ndo ha que se falar em direito de

resposta.

Rua Otavio Francisco Caruso da Rocha, 800 - Praia de Belas - Porto Alegre/RS - CEP: 90010-395

Fone: (51) 3216-2000 — http://www.prers.mpf.mp.br/eleitoral/
37



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL

A fim de evitar desnecessaria tautologia, peco vénia para colacionar,

quanto ao ponto, a seguinte passagem da sentencga:

Constato que os reclamados falsearam a verdade dos fatos, porquanto
quem prevé a Eleicdo Indireta no dmbito do municipio de Triunfo é a
sua Lei Orgénica, a saber: LEI ORGANICA N° 1, de 16 de maio de
1990 e nao a Lei Municipal n® 2.967/2019 que por sua vez apenas e
tdo somente estabelece regras procedimentais para a consecugao do
impeachment. Nesse passo, a Lei Organica do municipio - LOM prevé
em seu artigo 135 e paragrafos 1° e 2° que:

Art. 135 Vagando os cargos de Prefeito e Vice-Prefeito, far-se-a
eleicdo noventa dias depois de aberta a ultima vaga.

§ 1° Ocorrendo a vacancia nos ultimos 02 (dois) anos do mandato, a
eleicdo para ambos os cargos sera feita trinta dias depois da ultima
vaga, pela Camara Municipal de Vereadores, na forma da lei.

§ 2° Em qualquer dos casos, os eleitos deverdo completar o periodo
de seus antecessores. (Redagado dada pela Emenda a Lei Orgénica n°
15/2009)

A interpretacéo é literal e cristalina de que a eleicdo sera realizada
pela Cadmara de Vereadores, ou seja, necessariamente, uma eleicdo
indireta. Do contrario, haveria um conflito com a competéncia da
Justica Eleitoral. Em decorréncia disso, a atuagao da Justica Eleitoral
somente teria espaco se a Lei Organica trouxesse previsao de eleicao

direta, o que ndo € o caso.

Repiso que a atuagdo dos representados nio teve outra intencéo,
sendo a de atacar seu adversario politico, sem a devida preocupacao
com a qualidade da informacao divulgada. Desinformar ou falsear a
verdade, enquanto fendmenos, geram um impacto negativo no
processo democratico - um desservigo para o conjunto de municipes
de Triunfo, especialmente para os eleitores em ano eleitoral,

considerando a proximidade do certame.
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Esse impacto é tdo negativo, que induz até mesmo eximios leitores ao
erro, como se observa na fundamentacao da tutela antecipada
antecedente, ao situar o objeto: "[...] Na hipotese concreta, as
publicidades versam sobre a forma de escolha do titular do Poder
Executivo quando da vacancia dos cargos de Prefeito e Vice-Prefeito.
No video divulgado ha a exibi¢cdo da Lei Organica do Municipio (Lei n.
2.967/2019) que disciplina a matéria". [ID38194513]. Ocorre que a Lei
manuseada no video nao é a Lei Organica, mas simplesmente um

regulamento procedimental. (grifei)

E nesse ponto que reside o cerne da demanda: A manipulagdo de
contelido, impulsionado nas redes sociais muito rapidamente, com
informacao sabidamente inveridicas, capaz de desequilibrar o certame
em curso. Nessa diregédo, segue abonada jurisprudéncia:

Direito de resposta. Configuragdo da ofensa. Principio da
proporcionalidade. Precedentes da Corte. 1. Na esteira de precedente
da Corte é pertinente ‘o deferimento do direito de resposta diante de
clara mensagem com afirmacédo sabidamente inveridica e insinuagéo
maliciosa que alcanga a imagem do candidato da coligacao
representante’ (Representacdao n° 1.279/DF, Representagdo n°
1.280/DF). [...] (Ac. de 23.10.2006 na Rp n° 1.298, rel. Min. Carlos

Alberto Menezes Direito.)

Direito de resposta. Propaganda eleitoral. 1. Pertinente é o
deferimento do direito de resposta diante de clara mensagem com
afirmacao sabidamente inveridica e insinuagdo maliciosa que alcanca
a imagem do candidato da coligacdo representante. [...] (Ac. de
19.10.2006 na Rp n° 1.279, rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito.)

Tendo os representados divulgado afirmagdo manifestamente
inveridica, no sentido de que foi o representante quem teria determinado a elei¢cao

indireta no municipio e assim "tirou do povo o seu direito de escolha", quando, na
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verdade, havia previsao nesse sentido na Lei Organica do Municipio, ndo merece

reforma a sentenga quando julgou procedente a representagéo.

Quanto ao recurso adesivo apresentado pelos representantes (ID
11452133), o mesmo busca a aplicagdo da multa prevista no art. 36 da Resolugao
TSE n.° 23.608/2019 (art. 58, § 8.°, da Lei 9.504/97), frente ao cumprimento parcial
da ordem para divulgagcdo da resposta, uma vez que a mesma nao ocorreu
imediatamente a determinagao judicial, e quando feita, limitou-se a postar o video,

sem a inserc¢ao do texto encaminhado para divulgagao também.

Com relagdo a inobservancia do prazo, ndo assiste razdo aos
recorrentes. Conforme se verifica nos autos, a intimagao da sentenga determinando
a divulgacao da resposta, nos termos do art. 58, IV, alineas “a” e “b”, da Lei n.°
9.504/97, ocorreu em 07.11.2020 (IDs 11450733, 11450783 e 11450833). A
comprovacgado do cumprimento da decisdo se deu em 08.11.2020 (IDs 11451583 e
11451633). Assim, restou observado pelos representados o prazo de 48 horas,

previsto no artigo acima referido.

No tocante a alegagéo de que foi divulgado apenas o video sem o texto
enviado, a mesma merece acolhida. Os representados ndo negaram tal afirmacéo,
nem rebateram tal acusagdo nas suas contrarrazdées, o que leva a concluir que
efetivamente foi s6 divulgado o video, sem o texto encaminhado pelos

representantes.

Desta forma, restou demonstrado que a divulgacdo do direito de
resposta determinado na sentencga foi parcial e, consoante o art. 58, § 8.°, da Lei
9.504/97, “o ndo-cumprimento integral ou em parte da decisdo que conceder a
resposta sujeitara o infrator ao pagamento de multa no valor de cinco mil a quinze
mil UFIR, duplicada em caso de reiteragcdo de conduta, sem prejuizo do disposto no
art. 347 da Lein®4.737, de 15 de julho de 1965 - Codigo Eleitoral.”
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Destarte, deve ser dado provimento ao recurso adesivo, para o fim
de ser aplicada a multa prevista pela Lei das Elei¢gdes, conforme acima

demonstrado.
Il - CONCLUSAO

Ante o0 exposto, opina o Ministério Publico Eleitoral pelo
conhecimento dos recursos, com o desprovimento do recurso interposto pelos
representados e o provimento do recurso adesivo dos representantes.

Porto Alegre, 26 de novembro de 2020.

Fabio Nesi Venzon
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL
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