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ELEICAO 2020 FERNANDA MELCHIONNA E SILVA PREFEITO
COLIGAGCAO SANTA CRUZ DA GENTE (PT e PC DO B)

DES. SILVIO RONALDO SANTOS DE MORAES

RECURSO ELEITORAL. DIREITO DE RESPOSTA.
AFIRMAGAO INJURIOSA, OFENSIVA A HONRA DO
CANDIDATO A PREFEITO. PRELIMINARES. INTIMAGAO
DA EMISSORA PARA FORNECER COPIA DA
TRANSMISSAO. DESNECESSIDADE. PROPAGANDA
VEICULADA NO HORARIO ELEITORAL GRATUITO A
QUAL NAO CONTEMPLA  TAL EXIGENCIA.
DECADENCIA DO DIREITO DE AGAO. INCORRENCIA.
OBSERVANCIA DO PRAZO LEGAL DE 24H PARA O

AJUIZAMENTO DA REPRESENTAGAO.

MERITO.

DIVULGAGAO NA PROPAGANDA ELEITORAL DE
MENSAGEM QUE FAZ REFERENCIAS INJURIOSAS AO
CANDIDATO, USANDO TERMOS QUE FAZEM ALUSAO
A PRATICAS CRIMINOSAS. PUBLICAGAO QUE DEIXA
DE MENCIONAR QUE O MINISTERIO PUBLICO

APRESENTARA A JUSTIGA PROMOGAO

DE

ARQUIVAMENTO, EM RELAGAO AO PREFEITO, POR
SUPOSTAS PRATICAS CRIMINOSAS. HIPOTESE
MATERIAL DE CONCESSAO DO DIREITO DE

RESPOSTA PREVISTO NO ART. 58 DA LEI

DAS

ELEICOES. A PROCEDENCIA DA REPRESENTACAO
AFASTA A LITIGANCIA DE MA-FE PRETENDIDA PELA
REPRESENTADA. PARECER PELO CONHECIMENTO E

DESPROVIMENTO DO RECURSO.
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| - RELATORIO

Trata-se de recurso interposto por FERNANDA MELCHIONNA e
COLIGACAO PORTO ALEGRE PEDE CORAGEM contra sentenca que, ao
confirmar a tutela provisoéria concedida, julgou parcialmente procedente o pedido
de direito de resposta ajuizado por NELSON MARCHEZAN JUNIOR, para o fim
de impedir nova veiculagdo da propaganda eleitoral impugnada, sob pena de
aplicagdo de multa no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) por divulgagao
indevida, com base no artigo 53, § 2°, da LE, bem como para conceder o direito

de resposta ao autor, na forma do art. 58, §3°, lll, LE.

Em suas razdes, os recorrentes alegam, preliminarmente,
necessidade de intimagdo da emissora de radio, para que fornega copia da
transmissao, bem como arguem advento de decadéncia do direito de resposta,
por inobservancia do prazo de 24h, para ajuizamento da representagao, previsto
no art. 32, lll, “a”, da Res. TSE n° 23.608/2019. No mérito, sustentam que a
insercdo relata fato verdadeiro e a respeito da funcdo publica do Prefeito,
devendo haver a comunicacdo ao eleitorado. Referem que a comisséo
Parlamentar de Inquérito ocorrida no @mbito da Camara Municipal recomendou o
indiciamento do Prefeito por diversos crimes. E argumentam que a promog¢ao de
arquivamento do Ministério Publico Estadual, datada de 23.10.2010, n&o era do
conhecimento do publico dos recorrentes. Por fim, sustentam que o recorrido

ajuizou representagao temeraria, devendo se condenado por litigancia de ma-fé.
Sem resposta, os autos foram remetidos ao TRE-RS.

O eminente Desembargador Relator proferiu despacho (ID

9773583), para o fim de conceder efeito suspensivo ao recurso interposto, de
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modo a vedar o exercicio do direito de resposta concedido até o julgamento do

meérito recursal por este Tribunal.
Sobreveio juntada de contrarrazdes (ID 10039533)

Em seguida, vieram os autos a esta Procuradoria Regional Eleitoral,

para analise e parecer.
E o relatdrio.

Il - FUNDAMENTAGAO

Il.I — Pressupostos de admissibilidade recursal

No caso, restam presentes todos os requisitos concernentes a
admissibilidade recursal, quais sejam: tempestividade, cabimento, interesse e
legitimidade para recorrer, inexisténcia de fato impeditivo ou extintivo do direito de

recorrer, e regularidade formal.

O prazo para interposi¢ao de recurso contra sentenga proferida em
representagao sobre direito de resposta, como é o caso dos autos, € de 24 horas,
nos termos do art. 58, § 5°, da Lei 9.504/97".

Desde o dia 26 de setembro, referido prazo é continuo e
peremptério (ndo se suspendendo aos sabados, domingos e feriados) e tem

como termo inicial a data da publicagdo da sentenga no mural eletronico, tudo na

1 Art. 58. A partir da escolha de candidatos em convencéo, é assegurado o direito de resposta a candidato,
partido ou coligacao atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou afirmagéo caluniosa,
difamatoria, injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo de comunicagdo social.
[...] § 5° Da decisao sobre o exercicio do direito de resposta cabe recurso as instancias superiores, em
vinte e quatro horas da data de sua publicagdo em cartério ou sessao, assegurado ao recorrido oferecer
contra-razdes em igual prazo, a contar da sua notificagao.
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forma dos arts. 7° e 12, caput, da Res. TSE n. 23.608/192 c/c art. 8°, incs. | e IV,
da Res. TSE n. 23.624/2020°.

Importante atentar que as comunicag¢des processuais ordinarias
serao, em regra, realizadas das 10 (dez) as 19 (dezenove) horas, de modo que,
sendo a intimagédo da sentenga que julga a representagédo processual publicada
apos esse horario, o inicio do prazo de 24h fica protraido para o dia seguinte, na
forma dos arts. 8° e 9° da Res. TSE n. 23.608/19%.

No caso, a intimag¢ao da sentencga foi disponibilizada em 30/10/2020,

e o recurso foi interposto em 31/10/2020, sendo, portanto, tempestivo.

Logo, o recurso deve ser conhecido.

2 Art. 7° Os prazos relativos a representacdes, reclamagdes e pedidos de direito de resposta sdo continuos
e peremptoérios e ndo se suspendem aos sabados, domingos e feriados, entre 15 de agosto do ano da
eleicdo e as datas fixadas no calendario eleitoral.

Art. 12. No periodo previsto no art. 11, caput, as intimagbes das partes nas representagées fundadas no
art. 96 da Lei n°® 9.504/1997, nas reclamagdes e nos pedidos de direito de resposta serdo realizadas pelo
mural eletrénico, fixando-se o termo inicial do prazo na data de publicagéo.

3 Art. 8° A aplicagao, as Eleigdes 2020, da Res.-TSE n° 23.608, de 18 de dezembro de 2019, que dispde
sobre representagdes, reclamagdes e pedidos de direito de resposta previstos na Lei n°® 9.504/1997 para
as eleicdes, dar-se-4 com observancia dos ajustes a seguir promovidos nos dispositivos indicados:
| — os prazos relativos a representagdes, reclamacdes e pedidos de direito de resposta sdo continuos e
peremptérios e ndo se suspendem aos sabados, domingos e feriados, entre 26 de setembro de 2020 e
as datas fixadas no calendario eleitoral (ajuste referente ao art. 7° da Res.-TSE n° 23.608/2019, em
conformidade com a Emenda Constitucional n® 107/2020, art. 1°, § 1°, ll);

(...)

IV — no periodo de 26 de setembro a 18 de dezembro de 2020, as intimagdes das partes nas
representacdes fundadas no art. 96 da Lei n® 9.504/1997 , nas reclamagdes e nos pedidos de direito de
resposta serdo realizadas pelo mural eletrdnico, fixando-se o termo inicial do prazo na data de
publicacéo, observadas as demais disposi¢cdes do art. 12 da Res.-TSE n°® 23.608/2019 (ajuste referente
ao caput do art. 12 da Res.-TSE n° 23.608/2019 , em conformidade com a Emenda Constitucional n°
107/2020, art. 1°, § 1°, 111 );

4 Art. 8° Os dias do comecgo e do vencimento do prazo serdo protraidos para o primeiro dia seguinte se
coincidirem com dia em que o expediente forense for encerrado antes ou iniciado depois da hora normal
ou houver indisponibilidade da comunicagéao eletrénica (art. 224, § 1°, do CPC).

Art. 9° As comunicagdes processuais ordinarias seréo realizadas das 10 (dez) as 19 (dezenove) horas,
salvo quando o juiz eleitoral ou juiz auxiliar determinar que sejam feitas em horario diverso.
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IL.Il — Mérito Recursal

ILIL.I - Preliminares de cerceamento de defesa e decadéncia

A coligacdo recorrente, em suas razdes, alega necessidade de
intimacao da emissora de radio, para que fornega copia da transmissado, bem
como sustenta a decadéncia do direito de resposta, por inobservancia do prazo
de 24h, para ajuizamento da representacao, previsto no art. 32, lll, “a@”, da Res.
TSE n° 23.608/2019°.

Ocorre, todavia, a propaganda eleitoral impugnada foi veiculada no
horario eleitoral gratuito, atraindo a incidéncia do art. 58, §3°, da LE®, o qual nao

contempla tal exigéncia.

5 Art. 32. Serdo observadas as seguintes regras no caso de pedido de direito de resposta relativo a ofensa
veiculada:

[...]

IIT - no horario eleitoral gratuito:

a) o pedido devera ser feito no prazo de 1 (um) dia, contado a partir da veicula¢do do programa (Lei n°
9.504/1997, art. 58, § 1°, 1);

6 Art. 58. A partir da escolha de candidatos em convengfo, ¢ assegurado o direito de resposta a candidato,
partido ou coligacdo atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou afirmagdo
caluniosa, difamatoria, injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo de
comunicag¢ao social.

[...]

§ 3° Observar-se-do, ainda, as seguintes regras no caso de pedido de resposta relativo a ofensa veiculada:

[...]

III - no horario eleitoral gratuito:

a) o ofendido usara, para a resposta, tempo igual ao da ofensa, nunca inferior, porém, a um minuto;

b) a resposta sera veiculada no horario destinado ao partido ou coligagdo responsavel pela ofensa, devendo
necessariamente dirigir-se aos fatos nela veiculados;

¢) se o tempo reservado ao partido ou coligagdo responsavel pela ofensa for inferior a um minuto, a resposta
sera levada ao ar tantas vezes quantas sejam necessarias para a sua complementagao;

d) deferido o pedido para resposta, a emissora geradora e o partido ou coligacdo atingidos deverdo ser
notificados imediatamente da decisdo, na qual deverdo estar indicados quais os periodos, diurno ou
noturno, para a veiculacdo da resposta, que devera ter lugar no inicio do programa do partido ou
coligagao;

¢) o meio magnético com a resposta devera ser entregue a emissora geradora, até trinta e seis horas apds a
ciéncia da decisdo, para veiculagdo no programa subseqiiente do partido ou coligagdo em cujo horario se
praticou a ofensa;

f) se o ofendido for candidato, partido ou coligagdo que tenha usado o tempo concedido sem responder aos
fatos veiculados na ofensa, tera subtraido tempo idéntico do respectivo programa eleitoral; tratando-se de
terceiros, ficardo sujeitos a suspensdo de igual tempo em eventuais novos pedidos de resposta e a multa
no valor de duas mil a cinco mil UFIR.
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Quanto a alegacao de decadéncia, os recorrentes sustentam que a
programacgao do dia 26.10.20 — apontada, na representagdo, como aquela em
houve a veiculagdo da mensagem impugnada -, trata sobre tema diverso,
“vacinacdo” e “cultura”. No entanto, embora tal elemento estivesse na esfera de
disponibilidade dos representados, ja que deles a emissora recebera os
conteudos transmitidos naquele dia, ndo cuidaram de demonstrar, de forma habil,

a alegada veiculagédo de programagao diversa.

O Juizo a quo bem afastou as prefaciais arguidas pela defesa, no

seguinte excerto da sentenca (grifos no original):

Cuida-se de pedido de direito de resposta, sustentando a parte
autora, em resumo, ter sido atingida sua imagem e honra, tendo
em vista o conteudo injurioso da propaganda eleitoral dos
demandados.

Na defesa apresentada, os demandados, inicialmente,
ressaltaram a ocorréncia de decadéncia, ocorrendo, ainda,
desatencao ao disposto no artigo 58, § 39, inciso Il, da Lei n.
9.504/97.

Entretanto, conforme definido na decisdo do evento 24666168, as
teses apresentadas ndo merecem éxito.

De acordo com a peticao inicial, os “(...) REPRESENTADOS
veicularam propaganda eleitoral na radio, no horério eleitoral
gratuito, no dia 26 de outubro de 2020".

Por conseguinte, protocolado o pedido de resposta em
27/10/2020 (evento 24165132), foi observado o prazo previsto no
artigo 32, inciso lll, letra "a", da Resolugdo TSE n. 23.608/2019,
afastando a ocorréncia da decadéncia ventilada pelos
representados.

Outrossim, ausente hipétese de incidéncia do disciplinado no
artigo 58, § 3° inciso Il, da Lei n. 9.504/97, que trata da
propaganda em programac¢ao normal de emissora de radio,

rezando a letra “a” da regra:

“a) a Justica Eleitoral, a vista do pedido, devera notificar
imediatamente o responsavel pela emissora que realizou o
programa para que entregue em vinte e quatro horas, sob as
penas do art. 347 da Lei n° 4.737, de 15 de julho de 1965 -
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Cddigo Eleitoral, copia da fita da transmissdo, que sera
devolvida apds a decisao”.

No caso em exame, contudo, a propaganda foi veiculada no
horario eleitoral gratuito, situagdo que atrai a aplicagao do artigo
58, § 3° inciso lll, da Lei n. 9.504/97, dispositivo que nao
contempla a exigéncia acima.

A questao, inclusive, acaba repercutindo no tema decadéncia e
6nus da prova.

Nao havendo necessidade de notificacdo de emissora de radio ou
televisdo, o que s era necessario em caso de propaganda
veiculada em programagdo normal, passa a ser atribuicao
probatdria da parte demandada, tratando-se de propaganda no
horario eleitoral gratuito, demonstrar, de maneira induvidosa, que
nao aconteceu sua divulgacdo no dia e horario indicados pela
parte demandante.

Em outras palavras, consoante o consignado na decisdo do
evento 24666168, item 5, “...) era Onus probatorio dos
demandados, pretendendo o afastamento da pretenséo (artigo
373, inciso Il, do CPC), trazer prova inequivoca da néao
veiculagdo da propaganda no momento informado na pega inicial,
inclusive acostando documento oriundo da propria emissora
(Radio Gaucha 600 AM, 93.7 FM), o que nao ficou evidenciado”.

Além de os representados, objetivamente, ndo acostarem ao
processo _documento especifico da emissora informando a
nao veiculacdo da propaganda no momento indicado de
modo preciso na peticao inicial, a mensagem eletrénica do
evento 24600415 (juntada na contestacdo), que encaminhou
atualizagdes para inser¢des no plano de midia para os dias 24/10
a 26/10, nao recebeu manifestacao precisa de conhecimento e de
total aceitacao, ficando consignado (fls. 5/6):

“Valdirene Candido <valdirene.candido@gruporbs.com.br> 23
de outubro de 2020 14:21

Para: Voz Comunicagao <contateavoz@gmail.com>
oi
enviar somente para o email das eleigoes obrigada”.

Ausentes, portanto, situacdo de decadéncia e de necessidade de
intimacdo de emissora de radio, no mérito, a despeito das
ponderagdes dos representados, € caso de acolhimento, em
parte, dos pedidos formulados.

Destarte, as prefaciais merecem ser rejeitadas.
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ILILII — Mérito recursal

N3ao assiste razdo aos recorrentes.

O direito de resposta, no plano infraconstitucional, tem previséo, no

ambito eleitoral, no art. 58 da Lei das Elei¢des, redigido nos seguintes termos:

Eis o texto legal:

Art. 58. A partir da escolha de candidatos em convengao, é
assegurado o direito de resposta a candidato, partido ou
coligagao atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito,
imagem ou afirmagdo caluniosa, difamatéria, injuriosa ou
sabidamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo de
comunicacao social.

[.]

Nota-se que o dispositivo fixa as hipéteses materiais de concessao

do direito de resposta, a saber, afirmacdo ofensiva a honra do candidato (com

conteudo calunioso, difamatdrio ou injurioso) ou sabidamente inveridica.

No caso, os representados veicularam propaganda eleitoral no
radio, no horario eleitoral gratuito, no dia 26.10.2020, com o seguinte audio

(transcri¢ao retirada da exordial_ID 9585933), com grifos no original:

Marcio: Ta me ouvindo, Fernanda.

MELCHIONNA: Fala, Marcio!

Marcio: sabe dessa CPI presidida pelo PSOL?

MELCHIONNA: Bah, recomendou o indiciamento do
Marchezan por trés crimes de corrupcgao!

Marcio: Trés amarelos merecem um vermelho!

MELCHIONNA: Para acabar com a roubalheira, vote 50!
Coligacao Pede Coragem, Psol, UP e PCB
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Nota-se que referida mensagem, ao vincular o candidato
MARCHEZAN a "crimes de corrupgao" e "roubalheira", reveste-se de tom
injurioso, ainda que faga alusdo a relatorio da CPI do Legislativo Municipal em
que este sugere indificiamento do Prefeito Municipal de Porto Alegre pela pratica

de crimes.

Isso porque deixaram os representantes de referir, no corpo da
aludida mensagem, que o Minitério Publico do Estado do Rio Grande do Sul ja
analisou os supostos atos ilicitos ventilados pela referida CPI, tendo concluido
que, sob a dtica penal, inexistem elementos suficientes para investigagdo e

eventual responsabilizacdo do prefeito Prefeito Municipal por supostos fatos.

O representante, a esse respeito, acostou cépia da promocao da
Procuradoria de Prefeitos oferecida a Quarta Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul, nos autos do Procedimento
Investigatorio n.° 00030.00039/2020, na qual pede o arquivamento do
expediente (ID 9586083).

Ademais, ha que referir que a aludida promocao de arquivamento,
data de 23/10/2020 é anterior a veiculagdo da mensagem impugnada, no dia
26/10/2020, motivo pelo qual deveria ter sido mencionada, a fim de que os
eleitores recebessem informacao fidedigna a respeito do tema tratado na

propaganda eleitoral em questao.

Nota-se, inclusive, que a informacdo sobre o pedido de
arquivamento do Ministério Publico acerca de denuncias da CPl da Céamara
Municipal foi divulgada em periédicos de grande circulagao’. Cito, por exemplo,

publicagédo do dia 23.10.2020, no portal Clicrbs, sob o seguinte titulo:

7 https://gauchazh.clicrbs.com.br/colunistas/rosane-de-oliveira/noticia/2020/10/ministerio-publico-pede-
arquivamento-de-denuncias-de-cpi-contra-marchezan-ckgmwetmmO002v012th75Iwesm.html

Rua Otavio Francisco Caruso da Rocha, 800 - Praia de Belas - Porto Alegre/RS - CEP: 90010-395

Fone: (51) 3216-2000 — http://www.prers.mpf.mp.br/eleitoral/
912


https://gauchazh.clicrbs.com.br/colunistas/rosane-de-oliveira/noticia/2020/10/ministerio-publico-pede-arquivamento-de-denuncias-de-cpi-contra-marchezan-ckgmwetmm002v012th75lwesm.html
https://gauchazh.clicrbs.com.br/colunistas/rosane-de-oliveira/noticia/2020/10/ministerio-publico-pede-arquivamento-de-denuncias-de-cpi-contra-marchezan-ckgmwetmm002v012th75lwesm.html

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL

Ministério Publico pede arquivamento de denidncias de CPI
contra Marchezan

Promotor que conduziu a investigagdo concluiu que que prefeito
nédo cometeu crimes

De maneira que tampouco merece prosperar o argumento dos
recorrentes de que ndo teriam tomado conhecimento da manifestacdo do

Ministério Publico a respeito do caso.

Sendo assim, tendo sido veiculada afirmagéao injuriosa, tenho que
restaram demonstrados os elementos exigidos para configuracdo do direito de

resposta.

A fim de evitar desnecessaria tautologia, pego vénia para colacionar,

quanto ao ponto, a seguinte passagem da sentencga:

Com efeito, da leitura do texto transcrito da propaganda eleitoral
(fls. 1 e 2 da inicial), estando o audio no evento 24165143,
estampado que houve manifestagdo de cunho ofensivo e nao
mera referéncia a fato notério relacionado ao representante ou
realizacao de critica veemente.

Evidentemente, nenhuma irregularidade na mencéo a existéncia
de procedimento investigatério vinculado ao representante,
tampouco, em tese, a propria indicacao de indiciamento.

Entretanto, além de a propaganda nao esclarecer sobre a
manifestagdo do Ministério Publico no sentido de arquivamento
de expediente instaurado (evento 24165140), acabou, em
situacdo de excesso caracterizador de ofensa, vinculando o
representante, de maneira inequivoca, a pratica de "corrupgao" e
"roubalheira”.

O uso das expressodes, sobretudo dentro do dialogo idealizado
como forma de divulgagédo da propaganda, indicam, claramente,
hipétese de incidéncia do artigo 58 da Lei n. 9.504/97, que
assegura aos candidatos o direito de resposta quando "(...)
atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou
afirmacgdo caluniosa, difamatdria, injuriosa ou sabidamente
inveridica, difundidos por qualquer veiculo de comunicacao
social” (grifou-se).
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Neste contexto, nada obstante as argumentacbes dos
demandados, inclusive ressaltando ndo ser do conhecimento
publico a promogdo do Ministério Pubico no tocante ao
arquivamento, restou estampado, no contexto da propaganda,
que nao ocorreu, tdo somente, uma informagdo com relacdo ao
resultado da CPI. Houve, apdés a informacado do indiciamento,
associagcao, de forma imediata, ao termo “roubalheira”,
ressaltando-se que a lei tutela “(...) candidato, partido ou
coligacdo atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito,
imagem ou afirmagdo caluniosa, difamatoéria, injuriosa’ (artigo
58, Lei n. 9.5404/97 — grifou-se).

Ademais, sem efetiva consisténcia a argumentacgao relacionada a
inaplicabilidade do precedente mencionado, na medida em que
representa, objetivamente, meio de demonstrar a forma de
interpretagdo dos tribunais, sendo que, no caso, n&o existiu mera
critica veemente, mas afirmacbes ofensivas diretamente
relacionadas a honra.

Com efeito, procedem os pedidos pertinentes ao direito de
resposta e proibicdo de circulacdo da propaganda veiculada,
mencionando-se, ainda, como fundamento a decisdo, o declinado
pelo Ministério Publico Eleitoral no parecer do evento 25183628:

“As referéncias injuriosas constantes no programa de radio
impugnado consistentes em vincular o representante a

‘corrupcao” e” roubalheia” s&o injuriosas, atingindo sua
imagem enquanto candidato a Prefeito de Porto Alegre.

Nessa ordem, ultrapassadas em muito as criticas que fazem
parte do jogo eleitoral, mediante imputacdo especifica de
pratica ilicta ao demandante, restou caracterizada a
ilegalidade da manifestacdo da demandada por ocasido da
propaganda eleitora gratuita em radio, de modo que incidente a
disposicao do artigo 58 da Lei n.° 9.504/1997, que assegura
direito de resposta ao candidato atingido por afirmacéao
difamatéria e injuriosas, difundido por qualquer veiculo de
comunicagao social”.

Por fim, a partir do proprio acolhimento, na esséncia, da
pretensdo deduzida, a alegagao quanto a existéncia de litigancia
de ma-fé da parte autora ndo merece prosperar.

Sendo assim, a sentengca deve ser mantida, por seus proprios

fundamentos.
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Finalmente, a procedéncia da representacdo, por via de
consequéncia, importa em improcedéncia do pedido de litigancia de ma-fé

deduzido pela representa.
Il - CONCLUSAO

Ante o exposto, opina o Ministério Publico Eleitoral pelo

conhecimento e desprovimento do recurso.

Porto Alegre, 7 de novembro de 2020.

Fabio Nesi Venzon
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL

Rua Otavio Francisco Caruso da Rocha, 800 - Praia de Belas - Porto Alegre/RS - CEP: 90010-395

Fone: (51) 3216-2000 — http://www.prers.mpf.mp.br/eleitoral/
12112



