MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO
EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL ref.:

Recurso Criminal n.° 274-87.2011.6.21.0000

Procedéncia: MORRINHOS DO SUL - RIO GRANDE DO SUL
Recorrente: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
Recorrido: LEANDRO BORGES EVALDT

Relator: DES. ANDRE LUIZ PLANELLA VILLARINHO

O MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL, pelo Procurador Regional
Eleitoral firmatario, nos autos do processo em epigrafe, inconformado com a
decisdo contida a fl. 1759, vol. 8, que negou seguimento ao recurso especial
eleitoral interposto (fls. 1722-1737, vol. 8), vem, perante Vossa Exceléncia,

interpor

AGRAVO
(Art. 279 do Codigo Eleitoral)

na forma do arrazoado anexo, requerendo seja ele recebido, regularmente
processado e encaminhado ao egrégio Tribunal Superior Eleitoral, onde se

espera provimento.

Porto Alegre, 09 de outubro de 2019.

Fabio Nesi Venzon
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL
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MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL

EGREGIO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL - TSE
EMINENTE PROCURADOR-GERAL ELEITORAL
EMERITOS JULGADORES

EXMO(A). SR(A). MINISTRO(A) RELATOR(A).

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL ref.:

Recurso Criminal n.° 274-87.2011.6.21.0000

Procedéncia: MORRINHOS DO SUL - RIO GRANDE DO SUL
Recorrente: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
Recorrido: LEANDRO BORGES EVALDT

Relator: DES. ANDRE LUIZ PLANELLA VILLARINHO

RAZOES DE AGRAVO

I - DOS FATOS

Tratam os autos de recurso eleitoral interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO ELEITORAL (fls. 1551-1559, vol. 8), em face da sentenca que julgou
extinta a punibilidade do 3°, 4°, 5°, 6°, 7°, 8°, 9° 10°, 12°, 13°, 15°, 16°, 18° e 21°
fatos descritos na denuncia e, no mérito, julgou improcedente a agédo penal para
absolver o réu LEANDRO BORGES EVALDT do crime previsto no art. 288 do
Caodigo Penal e das 37 acusacbes da pratica do crime do art. 299 do Cédigo
Eleitoral, ambos com fundamento na insuficiéncia de provas para a condenagao
(CPP, art. 386, VII).

Sobreveio acérdao do TRE-RS, o qual restou assim ementado (fls.
1689-1694, verso, vol. 8):
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RECURSO. CRIME ELEITORAL. ELEICOES 2016. ART. 299 DO
CODIGO ELEITORAL. CORRUPCAO ELEITORAL. ART. 288 DO
CODIGO PENAL. ASSOCIACAO CRIMINOSA. COMPRA DE
VOTOS. INDUCAO A TRANSFERENCIA FRAUDULENTA DE
TITULO ELEITORAL. OFERECIMENTO DE VANTAGENS AO
ELEITOR. INEXISTENCIA DE PROVA DOCUMENTAL. PROVA
ORAL COLHIDA NA FASE INQUISITORIAL E NAO
REPRODUZIDA EM JUiZO. AUSENCIA DE CONTRADITORIO E
AMPLA DEFESA. MANTIDA A ABSOLVICAO DO REU, COM
BASE NO ART. 386, INC. VI, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. DESPROVIMENTO.

1. Induzimento de eleitores a transferéncia de seus titulos
eleitorais, mediante documentos falsos, com promessas de
vantagens — dinheiro e emprego — em troca do voto. O tipo penal
disposto no art. 299 do Codigo Eleitoral protege o exercicio da
liberdade de voto, envolvendo em um sé normativo a corrupgéo
ativa e passiva, ou seja, pune-se aquele que da, oferece ou
promete qualquer vantagem em troca do voto, assim como aquele
que solicita ou recebe benesses em troca do sufragio.

2. Conjunto probatério formado por prova oral produzida
exclusivamente na fase inquisitorial, sem possibilidade de
contraditério e ampla defesa, insuficiente para demonstrar a
materialidade, autoria ou participacdo do acusado nos fatos
alegados.

3. Ainda que demonstrada a ocorréncia de um aumento
consideravel de transferéncias de domicilio eleitoral, essa
circunstancia nao tem o condao de comprovar a mercancia do voto,
cuja prova deve ser robusta, evidenciando a especial finalidade de
obtencgao do voto.

4. Diante da insuficiéncia probatéria, deve ser mantida a absolvigao
do réu em relagdo as imputag¢des do crime de corrupgéo eleitoral, o
que, de igual modo, ocasiona a manutencéo da absolvicdo no que
concerne ao delito capitulado no art. 288 do Cdédigo Penal, ou seja,
o crime de quadrilha.

5. Provimento negado.

Em face desse julgamento, o Ministério Publico Eleitoral opds
embargos de declaragao (fl. 1700-1711, verso, volume 8), haja vista a existéncia,
no julgado, de omissao na analise de provas produzidas em juizo (provas
documental e oral) e de omissdo na analise da relacdo entre as provas
produzidas em juizo e os elementos de prova coletados durante o inquérito

policial.
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Os embargos foram rejeitados pelo TRE-RS, consoante depreende-

se da ementa abaixo (fl. 1715, volume 8):

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO. ACAO PENAL
IMPROCEDENTE. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO.
TENTATIVA DE REDISCUTIR A DECISAO. INEXISTENCIA DO
VICIO. REJEICAO.

Ausentes as hipoteses previstas no art. 275 do Cadigo Eleitoral, c/c
art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, para o manejo dos
aclaratérios. Enfrentadas pelo Tribunal todas as matérias que o
embargante imputa como omissas. Evidenciada a inconformidade
com o mérito do recurso, circunstancia que devera ser objeto de
irresignagao propria. A regra estabelecida no art. 1.025 do CPC
torna desnecessario o pedido de prequestionamento de dispositivos
legais. Rejeicéo.

Diante desse julgamento, o Ministério Publico Eleitoral, com fulcro
no artigo 121, §4°, inciso |, da Constituicdo Federal e artigo 276, inciso |, “b”, do
Cddigo Eleitoral, interpds recurso especial eleitoral (fl. 1722-1737, volume 8),
sustentando divergéncia da jurisprudéncia do Tribunal Regional Eleitoral de
Pernambuco (Recurso Criminal n. 7-10.2013.6.17.0016), julgado no qual teria
sido feita distingdo entre (i) prova oral colhida na investigacgao retificada pela
prova oral colhida em contraditério judicial e (ii) prova oral colhida em
investigagao nao repetida em juizo e nao infirmada pela prova produzida em
contraditorio judicial, para concluir que a ultima (caso dos presentes autos) tem

aptidao para ensejar condenagéo penal.

No entanto, ao efetuar o exame de admissibilidade recursal, a
Excelentissima Presidente do eg. TRE/RS negou seguimento ao recurso
interposto (1755-1756, verso, volume 8). No seu entendimento, em que pese
tenha ocorrido o cotejo analitico entre o acérdao recorrido e o paradigma, nao
teria havido demonstragao de similitude fatica entre ambos, incidindo o ébice da
Sumula n° 28 do TSE.
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Por discordar dos fundamentos que ampararam a decisdao que
negou seguimento ao recurso especial, o MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
avia o presente agravo, com o intuito de possibilitar o conhecimento e provimento

do recurso especial interposto.

Il - PRELIMINARMENTE: DO CABIMENTO DO AGRAVO (ADMISSIBILIDADE)

Restaram atendidos todos os requisitos elencados no art. 279 e
paragrafos do Codigo Eleitoral para a interposicdo do presente agravo, haja vista
sua tempestividade e a adequada exposicdo do fato e do direito, acompanhada
das razdes do pedido de reforma da decisdo monocratica combatida, consoante

se vera a seqguir.

O requisito da tempestividade restou observado. Os autos chegaram
a esta Procuradoria Regional Eleitoral em 04/10/2019 (fl. 1.761, verso, volume 8),
para intimacao do r. despacho denegatdrio, sendo interposto o agravo no prazo

préprio de 3 (trés) dias do art. 279 do Codigo Eleitoral.

Ademais, entende-se pela desnecessidade da indicagao das pecas
do processo que devem ser trasladadas, tendo em vista que, conforme o art. 15
do CPC/15", aplica-se, subsidiariamente, ao processo eleitoral, o art. 1.030 do
CPC/15, o qual dispde, em seu §1°? que da decisdo de inadmissibilidade cabera
0 agravo ao tribunal superior nos termos do art. 1042, CPC, do qual depreende-

se que o agravo em recurso especial sera interposto nos proprios autos?.

' Art. 15, CPC/15. “Na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas ou
administrativos, as disposicbes deste Cddigo I|hes serdo aplicadas supletiva e
subsidiariamente”.

2 Art. 1.030, CPC/15 -"(...) §1° Da decisédo de inadmissibilidade proferida com fundamento no
inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042”.

Art. 1.042, CPC/15 - “§5° agravo podera ser julgado, conforme o caso, conjuntamente com o
recurso especial ou extraordindrio, assegurada, neste caso, sustentagdo oral, observando-se,
ainda, o disposto no regimento interno do tribunal respectivo”.

*Enunciado n°® 225 do Forum Permanente de Processualistas Civis - “(art. 1.042) O agravo em
recurso especial ou extraordinario sera interposto nos préprios autos. (Grupo: Recursos
Extraordinarios)”.
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Il - DO MERITO DO AGRAVO: ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL

O presente agravo merece provimento, a fim de que seja dado

transito, conhecido e provido o recurso especial eleitoral.

Inicialmente, cumpre esclarecer que foram preenchidos todos os
requisitos de admissibilidade do recurso especial interposto, porque tempestivo,
conforme reconhecido pela prépria decisdo que lhe negou seguimento, bem
como devidamente fundamentado na existéncia de divergéncia entre o Tribunal
Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul e o Tribunal Regional Eleitoral de

Pernambuco.

Ainda, a matéria encontra-se devidamente prequestionada, uma
vez que a desconsideracdo do valor probante dos elementos informativos
colhidos na investigagao (mais de uma centena de termos de declaracbes de
eleitores, RAEs e declaragdes de enderego, bem como processos judiciais de
cancelamento de inscricbes eleitorais e revisdo de eleitorado) — NAO
INFIRMADOS POR CONTRAINDICIOS OU PROVA DIRETA — exclusivamente
por terem sido acostados aos autos em fase pré-processual, sem repeticdo em
juizo, encontra-se bem evidenciado nos seguintes trechos dos votos proferidos

pelos Desembargadores Eleitorais do TRE:

Voto do Des. Relator, Jodo Batista Pinto Silveira, no acérddo do recurso
criminal (fl. 1691v):

(...) nenhuma prova documental foi produzida, e a oral, colhida apenas na
fase inquisitorial, sem o crivo do contraditério e da ampla defesa, ndo foi
confirmada em juizo, ndo se mostrando suficiente para demonstrar a
materialidade, autoria ou participacdo de Leandro em cada um dos fatos.

Voto-Vista, Des. Gerson Fischmann, no acérddo do recurso criminal (fls.
1693-4, com grifos nossos)
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No caso, impressiona o farto acervo probatorio a respeito do aliciamento
de eleitores pelo acusado LEANDRO BORGES EVALDT para que
transferissem seus titulos eleitorais para o Municipio de Morrinhos do Sul,
mesmo sem domicilio eleitoral na localidade.

Os inumeros eleitores ouvidos na fase inquisitorial prestaram relatos
coerentes e harménicos — embora ndo mantivessem relagdo pessoal
entre si — no sentido de que foram induzidos por Leandro Evaldt a
transferir seus titulos indevidamente.

Tais fatos estdao comprovados pelos Requerimentos de Alistamento
Eleitoral — RAEs e sao corroborados pela prova produzida em juizo. O
chefe de cartério confirmou que o volume de transferéncias naquele ano
(2008) chamou a atengéao, além de ouvir repetidas denuncias a respeito de
transferéncias irregulares. O escrivdo da Policia Federal afirmou que
diferentes eleitores informaram residir no mesmo enderego sem
apresentar qualquer vinculo em comum, evidenciando o uso de tais
enderegos somente para justificar as transferéncias irregulares. Também a
eleitora Leticia Constant dos Santos disse ter transferido seu titulo para
Morrinhos a pedido de seus pais, que recebiam constantes visitas do
acusado Leandro Evaldt nas quais conversavam sobre o pleito. (...)

Em relagao ao crime de corrupgao eleitoral (...) as provas produzidas
judicialmente ndo se prestam a corroborar os elementos de informacgao
colhidos na fase inquisitorial.

Isso porque o tipo do delito em questdo possui um elemento subjetivo,
consistente no fim especifico de obter o voto do eleitor, e esta finalidade,
embora presente em alguns depoimentos prestados perante a autoridade
policial, ndo chega a ser confirmada em juizo.

O servidor do cartério apenas atesta o volume maior de transferéncias,
assim como o fez o escrivao de policia em relagao a irregularidade
das transferéncias, mas sem atestarem o elemento animico dessas
movimentagdes. Quando este ultimo afirma que diferentes eleitores
disseram ter recebido R$ 80,00 ou R$ 100 como ajuda ou promessa nao
faz nada além de reproduzir os depoimentos colhidos de forma unilateral e
documentados no inquérito. Da mesma forma, a eleitora Leticia dos
Santos Bauer admite que transferiu indevidamente seu domicilio eleitoral,
mas somente esclarece que seguiu a orientagdo de seus pais, sem
precisar se eles receberam alguma espécie de beneficio ou promessa de
Leandro Evaldt.

Portanto, restou preenchido o requisito do prequestionamento, tanto
que nao foi tido como causa para a inadmissibilidade do REsp na decisdo ora

agravada.

Outrossim, tal como exposto no recurso especial interposto pela
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PRE, nao se pretende, em nenhum momento, o reexame fatico-probatoério,
tratando-se a controvérsia meramente sobre questido de direito, mais
precisamente quanto ao reconhecimento da tese de que depoimentos
colhidos na investigagcao, a despeito de nao repetidos em juizo, desde que
nao infirmados por contraindicios ou prova direta, e associados a provas
produzidas em contraditério judicial (RAEs, declaragdes de enderego
apresentadas a JE, processos de cancelamento de inscricoes eleitorais e revisao
do eleitorado, certiddes de oficiais de justica, certiddo da JE e depoimento de

escrivao da policia federal), podem ensejar um juizo de condenagao.

Colhe-se, da decisdao recorrida, que o recurso especial nao foi
admitido porque “o presente caso difere substancialmente daquele [paradigmal],
pois as provas produzidas nos autos ndo bastam para comprovar o dolo
especifico da mercancia de votos através da transferéncia ilegal de eleitores,
uma vez que as provas documentais tratam da prova de inscricdo irreqular de
eleitores e ndo comprovam a finalidade eleitoreira das transferéncias irregulares,
desta forma, nao foi possivel consubstanciar a prova oral de testemunhas que

afirmaram o dolo especifico da compra de votos em fase inquisitorial”.

Tal entendimento, contudo, ndo merece prosperar, pois presente a
similitude fatico-juridica entre o acérdao recorrido e o acérdao paradigma, como a

seguir ficara demonstrado.

De inicio, deve-se ter em vista a tese afirmada no acdérdao
paradigma, o qual reconheceu que o conjunto probatério formado por
depoimentos colhidos em investigacdo, ndo repetidos em juizo por questdes
processuais, pode servir de base para um juizo de condenagéo referente ao
crime de corrupgao eleitoral quando nao infirmados por contraindicios ou prova
direta, bem como corroborado por outras provas. Em suma, a tese ventilada no

acordao paradigma permite que se atribua valor probante aos testemunhos
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colhidos exclusivamente na fase de inquérito, os quais, no dizer do paradigma,

“constituem significativo elemento de convicgdo”.

Nesse ponto, convém transcrever os trechos do paradigma, ja
langados nas razdes do recurso especial (fl. 1727-1728v e 1739v-17840, volume

8) (grifou-se):

Os depoimentos colhidos na fase inquisitorial sdo inimeros e
harménicos, de desnecessaria transcrigcao. (...)

A serem verdadeiros, diuvidas nao poderiam restar sobre o
cometimento do crime em evidéncia. E que eles dio conta da
oferta de dadivas a uns, da efetiva doagao de bens a outros,
feitas pelo candidato em pessoa, com o objetivo de captar o
voto do leitor. E o que basta a configuracgio do ilicito.

A questao que se poe ao julgamento desta Corte é sobre se
ha prova suficiente dos fatos descritos nos depoimentos e
sobre o valor probante destes testemunhos, postos que
colhidos na fase do inquérito e nao repetidos em juizo.

Segundo o recorrido nao seria admissivel édito condenatério com
arrimo exclusivo em depoimentos colhidos na fase inquisitorial e
infirmados em juizo. Alias, os precedentes em prol desta tese sao
inumeros e firmes.

Ocorre que no caso dos autos nao foi isso que se verificou.

Os depoimentos colhidos no inquérito incriminavam as ditas
testemunhas, dado em que sua maioria confessavam a pratica do
mesmo crime atribuido ao candidato. E que comete o mesmo
ilicito tanto quem oferece, como quem pede ou aceita a dadiva.
Convertidas em rés, as testemunhas ndo chegaram a depor em
juizo justo em face desta conversao. Demais disso, nem como rés
foram interrogadas, dado que aceitaram a oferta de suspensao
condicional do processo.

Poder-se-ia entao concluir que seus depoimentos restaram
infrmados? Creio que ndo. Ndo se tratou, no caso, de
testemunhos que em juizo foram retirados, desmentidos pelos
préprios autores. Se ouvidas em juizo tais pessoas houvessem
afirmado mendazes seus depoimentos anteriores, seriam eles de
valia nula. Quanto menos denunciariam a falta de seriedade de
seus signatarios. A mesma conclusdo nao se extrai da auséncia
de depoimento, e por motivos processuais. Aqui, os depoimentos
nio restaram retirados, desmentidos, infirmados. Ndo foram, é
fato, confirmados em colheita submetida ao contraditério, proprio
dos depoimentos judiciais. Dai que ndo podem ser recebidos com
a forca plena. Mas constituem significativo elemento de
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convicgdo, maxime no Brasil e em sede penal, onde prevalece o
principio da verdade real e da convic¢ao motivada.

Outro ponto importantissimo se destaca: o numero de co-réus
denunciado pelo recebimento das doagdes foi grande e todos eles
aceitaram a suspensdo condicional do processo. E dizer,
preferiram se submeter a incdbmodos semelhantes a um crime
menor (...) a obrigacdo de comparecimento regular em juizo, do
que a responder processo. Se esta escolha ndo pode ser
imputada a quem a faz como confissdo de ilicito, tanto que segue
primario e imaculado, serve de elemento de convicgdo para o
julgador. Em rigor, é rarissimo alguém aceitar a suspensao
condicional do processo, com condicbes impostas, se ndo ha
risco de condenacdo. Assim, penso que aqueles depoimentos
devem ser submetidos a analise em conjunto com os demais
elementos da causa. E tudo, absolutamente tudo, harmoniza-se
para formar a convicgao acerca da existéncia do ilicito.

Note-se, pois, que a questdo debatida no acérddo paradigma € a
mesma daquela levantada no acoérdao recorrido, referente ao valor probante dos

testemunhos colhidos na fase de inquérito e ndo repetidos em juizo.

Assim, o que se tem, no acérddo paradigma, € uma grande
quantidade de depoimentos harmdnicos na fase inquisitorial indicando a oferta de
dadivas ou a doacao de bens, bem como o fato de que tais depoimentos nao
foram infirmados, no sentido de, em juizo, serem “retirados” ou “desmentidos”
pelos proprios autores, situacdo que nao se verifica quando “da auséncia de
depoimento, e por motivos processuais’, consistentes na conversdo da
testemunha em ré e consequente aceitagcao da oferta de suspensao condicional
do processo. Ademais, o fator da submissdao a suspensdo condicional do
processo por numero expressivo de co-réus também é salientado como
“elemento de convicg¢do para o julgador”, tudo a luz da melhor interpretagdo dos

principios da verdade material e da livre convicgao motivada.

Tais fundamentos sdo, por si sos, claros ao apontar que, para

considerar validas as provas testemunhais obtidas apenas na fase inquisitorial,
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basta que: i) haja grande quantidade de depoimentos harménicos na fase

inquisitorial; ii) n&o sejam infirmados em juizo pelos autores dos depoimentos.

As razdes para considerar tais depoimentos como veiculo principal
da convicgdo do julgador se fazem existentes no presente processo, pois é
confirmada pelo desembargador relator a existéncia de prova oral acerca do
cometimento da infragdo, a qual ndo foi levada em consideracdo tdo somente
pelo fato de ter sido “colhida apenas na fase inquisitorial, sem o crivo do
contraditério e da ampla defesa”, bem como “ndo foi confirmada em juizo” (fl.
1691v, volume 8). Tal voto condutor segue as razbes de decidir da sentenga, a
qual confirma a tese de que a prova oral colhida na fase inquisitorial deveria ser
reproduzida em juizo. Nesse sentido, segue o trecho da sentenga reproduzido no

voto condutor (fl. 1691v, volume 8):

Ocorre que nédo ha prova documental alguma desses fatos, e a
prova oral colhida na fase inquisitorial, portanto, sem o
contraditério e a ampla defesa, foi reproduzida apenas de forma
parcial em juizo, revelando-se insuficiente para comprovar a
materialidade e a autoria ou participagéo do réu Leandro em cada
um dos fatos.

No voto do revisor do acérdado recorrido, € novamente referida a
necessidade de confirmagédo em juizo dos relatos colhidos no ambito do inquérito
policial, mesmo quando varios deles confirmam o elemento subjetivo do tipo

consistente no fim especifico de obtencao do voto do eleitor (fl. 1694, volume 8):

Em relagdo ao crime de corrupgdo eleitoral (...) as provas
produzidas judicialmente ndo se prestam a corroborar os
elementos de informacgéao colhidos na fase inquisitorial.

Isso porque o tipo do delito em questdo possui um elemento
subjetivo, consistente no fim especifico de obter o voto do eleitor,
e esta finalidade, embora presente em alguns depoimentos
prestados perante a autoridade policial, ndo chega a ser

confirmada em juizo.
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Ora, tais fundamentos chocam-se claramente com aqueles contidos
no acordao paradigma, visto que, para o ultimo, n&do € necessario que o0s
depoimentos sejam confirmados em juizo, bastando apenas que nao sejam
infirmados, servindo, ademais, como elemento de conviccdo o fato de os
depoimentos nao terem sido confirmados em juizo por razdes processuais, ou
seja, alheias, consistentes na transformagao dessas testemunhas em réus e
posterior auséncia de oitiva em decorréncia de submissdao aos efeitos da
suspensao condicional do processo. Tal fato também esta evidenciado no

presente processo.

Desse modo, como ja salientado no acordao recorrido, em tese
contraria a expressada no acordao paradigma, ha a desconsideragdo do valor
probante dos elementos informativos colhidos na investigacdo (mais de uma
centena de termos de declaragcbes de eleitores) — NAO INFIRMADOS POR
CONTRAINDICIOS OU PROVA DIRETA — exclusivamente por terem sido
acostados aos autos em fase pré-processual. Isso ja basta, pois, a configuragao

da divergéncia.

Ainda, com relagdo a suposta auséncia de similitude fatica entre o
acordao recorrido e o acérdao paradigma, atinente a uma suposta auséncia de
outros elementos nos autos aptos a confirmarem a conduta da compra de votos,
€ importante salientar que o acordao paradigma, diferentemente do acérdéo
recorrido, reconhece a validade do depoimento prestado pelo policial
corroborando o quanto ouvido na fase pré-processual. Nesse sentido, cumpre
trazer a baila trecho do voto revisor do acérdao paradigma (fl. 1742v, 1744v e
1746, volume 8):

Quanto aos depoimentos colhidos pelo Delegado da Policia
Federal na fase de inquérito, todos eles navegam no mesmo
sentido, deixando transparente a pratica do crime em comento
pelo recorrido. Passo a transcrevé-los:

(...)

Rua Otavio Francisco Caruso da Rocha, 800 - Fone (51) 3216-2000
CEP 90010-395 — Porto Alegre/RS - http://www.prers.mpf.mp.br/eleitoral/
12



MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL

Por sua vez, os depoimentos supratranscritos foram
corroborados pelos prestados em juizo por dois policiais
federais que atuaram nas diligéncias do inquérito policial. A
propésito, fago as transcrigbes que se seguem:

(...)

Vé-se, portanto, que as provas estdo concatenadas. Os indicios
apurados na fase inquisitorial foram confirmados com as provas
produzidas em juizo. Os depoimentos prestados perante o
delegado de policia federal convergem, pois sao afirmados
os mesmos fatos, nao havendo contradicido entre eles. Da
mesma forma, eles se coadunam perfeitamente com os
testemunhos prestados pelos policiais federais em juizo.
Estes afiirmam que foram realizadas entrevistas com os
moradores do engenho Mercés antes dos depoimentos colhidos
na fase policial e alguns eleitores entrevistados confirmam que
receberam as dadivas prometidas, enquanto outros disseram que
nao. Além disto, um destes policiais diz em juizo que um dos
moradores do engenho Ihe confirmou que a promessa ou entrega
dos bens foi feita pelo candidato Nem Batatinha em troca de
votos. Finalmente, os pedidos descritos pelos eleitores em seus
depoimentos, na fase de inquérito, conferem exatamente com o
que esta escrito nas listas encontradas no gabinete de Nem
Batatinha. (grifou-se)

Ora, no acoérdéao recorrido, ha expressa mencao de que o0 escrivao
da policia ouviu que diversos eleitores confirmaram o recebimento de valores,
porém nao o considera como elemento corroborante, ao estranho fundamento de
que estaria meramente confirmando as oitivas da fase inquisitorial. Nesse
sentido, reprisa-se o referido ponto do voto revisor do acérdao recorrido, inscrito

no recurso especial (fls. 1694 e 1728, volume 8):

Em relacdo ao crime de corrupgédo eleitoral (...) as provas
produzidas judicialmente ndo se prestam a corroborar os
elementos de informagéao colhidos na fase inquisitorial.

Isso porque o tipo do delito em questdo possui um elemento
subjetivo, consistente no fim especifico de obter o voto do eleitor,
e esta finalidade, embora presente em alguns depoimentos
prestados perante a autoridade policial, ndo chega a ser
confirmada em juizo.

O servidor do cartério apenas atesta o volume maior de
transferéncias, assim como o fez o escrivio de policia em
relagdo a irregularidade das transferéncias, mas sem atestarem o
elemento animico dessas movimentagdes. Quando este ultimo
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afirma que diferentes eleitores disseram ter recebido R$
80,00 ou R$ 100 como ajuda ou promessa nao faz nada além
de reproduzir os depoimentos colhidos de forma unilateral e
documentados no inquérito. (grifou-se)

Ocorre que, no acordao paradigma, a situacdo de os agentes
policiais confirmarem o quanto colhido na fase pré-processual ndo constituiu

empecilho a validagao do testemunho de tais agentes policiais.

Ademais, com relagdo ao cometimento do delito de aliciamento de
eleitores, o proprio voto revisor do acérdao recorrido reconhece validade ao
depoimento do escrivao fundado nas mesmas oitivas, conforme segue (fl. 1693-v
e 1727-1728-v, volume 8):

No caso, impressiona o fato acervo probatério a respeito do
aliciamento de eleitores pelo acusado LBE para que transferissem
seus titulos eleitorais para o Municipio de Morrinhos do Sul,
mesmo sem domicilio eleitoral na localidade.

Os inameros eleitores ouvidos na fase inquisitorial prestaram
relatos coerentes e harménicos — embora ndo mantivessem
relacdo pessoal entre si — no sentido de que foram induzidos
por Leandro Evaldt a transferir seus titulos indevidamente.

Tais fatos estdo comprovados pelos Requerimentos de
Alistamento Eleitoral — RAEs e s&o corroborados pela prova
produzida em juizo. O chefe do cartério confirmou que o volume
de transferéncias daquele ano (2008) chamou atencgao, além de
ouvir repetidas denuncias a respeito de transferéncias irregulares.
O escrivao da Policia Federal afirmou que diferentes eleitores
informaram residir no mesmo endere¢o sem apresentar
qualquer vinculo em comum, evidenciando o uso de tais
enderegcos somente para justificar as transferéncias
irregulares. (grifou-se)

Por outro lado, também n&o se vé& como o conjunto probatorio
colhido na fase processual acerca do aliciamento de eleitores ndo possa confluir
para firmar o fim especifico de agir consistente na mercancia de votos ou ao

menos ser harmoénica com tal ilagdo, ja que n&o é razoavel supor que os eleitores
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se sujeitardo a dissabores e riscos para alterarem fraudulentamente os seus
domicilios eleitorais se ndo contarem, por outro lado, com a promessa de um

ganho por parte daquele que alicia.

Neste ponto, foi juntada prova documental e testemunho judicial das
transferéncias irregulares induzidas pelo réu, conforme reconhecido no voto do

revisor acima transcrito, que é ora repetido:

Os inumeros eleitores ouvidos na fase inquisitorial prestaram
relatos coerentes e harmoénicos — embora nao mantivessem
relacdo pessoal entre si — no sentido de que foram induzidos por
Leandro Evaldt a transferir seus titulos indevidamente.

Tais fatos estio comprovados pelos Requerimentos de
Alistamento Eleitoral — RAEs e sdo corroborados pela prova
produzida em juizo. O chefe de cartério confirmou que o volume
de transferéncias naquele ano (2008) chamou a atencao, além de
ouvir repetidas denuncias a respeito de transferéncias irregulares.
O escrivdo da Policia Federal afirmou que diferentes eleitores
informaram residir no mesmo enderego sem apresentar qualquer
vinculo em comum, evidenciando o uso de tais enderegos somente
para justificar as transferéncias irregulares. Também a_eleitora
Leticia Constant dos Santos disse ter transferido seu titulo para
Morrinhos a pedido de seus pais, que recebiam constantes visitas
do acusado Leandro Evaldt nas quais conversavam sobre o pleito.

A prova documental e judicial alusiva as transferéncias
irregulares induzidas pelo réu LEANDRO BORGES EVALDT corrobora os
depoimentos dos eleitores prestados perante a policia quando afirmaram
que essas transferéncias se deram para que votassem no acusado e que

este ofereceu benesses em troca do voto.

Cumpre ressaltar, ainda, o entendimento do acérddo paradigma
atinente ao aspecto probatério do proprio crime de corrupgcdo. Nesse ponto,

segue trecho do voto do relator (fl. 1740v, volume 8):
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Um ultimo aspecto deve ser realgado. Em crimes como o de
corrupgao, onde todos os participes respondem por figuras
tipicas, quando nao pela mesma figura, como ocorre no caso, e
onde os fatos se passam quase sempre em ambientes internos,
pouco iluminados pela publicidade e onde todos os interesses
reclamam discricdo, a obtencdo da prova é ponto de especial
dificuldade. Assim, os elementos de convicgdo colhidos nestes
autos sdo excepcionais. Exigir mais seria desarrazoado.

Por ultimo, impende consignar que o exigido para a comprovagao da

auténtica divergéncia de decisbes nao € uma completa identidade fatica, ou seja,

existirem exatamente as mesmas provas ou fatos num e no outro caso, mas

apenas uma semelhanga de situagdes apta a demonstrar fundamentos juridicos

conflitantes entre os acérdaos.

Nesse sentido, alias, o art. 1.029, § 1°, parte final do CPC, o qual

estabelece que, além da comprovagdo da divergéncia, o recorrente deve “(...)

mencionar as circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos

confrontados”.

requisito em tela*:

Nesse sentido, convém trazer a licdo de Araken de Assis quanto ao

Comprovagcdo do dissidio jurisprudencial — O recurso especial
baseado no art. 105, Ill, ¢, da CF/1988 exige a conjugacao de
dois requisitos: (a) a demonstracdo analitica da divergéncia, ou
seja, “as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os
casos confrontados” (art. 1.029, § 1°, in fine); e (b) a prova da
divergéncia. De ambos os pontos se ocupa o art. 1.029, § 1°, cuja
fonte remota € a Sumula do STF, n° 291, hoje superada em
alguns pontos.

No que tange ao primeiro aspecto, o recorrente ha de invocar
julgado proferido por tribunal diverso (...) conforme reza a Sumula
do STJ, n° 13; em seguida, compara-lo, de modo analitico, com o
acérdao impugnado, subentendendo-se que ambas versaram a
mesma questao federal, mas emprestaram solug¢des diferentes a
espécie (...). E ponto de maxima delicadeza semelhante cotejo

* Manual dos Recursos. 8. ed. rev. atual. € ampl. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, fls. 949-

950.
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(...) Convém dispor os fundamentos do acordao paradigma e do
julgado recorrido lado a lado. Faltando essa comparacao, inviavel
O recurso.

O confronto analitico se reparte em duas etapas: primeira, o
confronto entre a questdo de fato do acérdao impugnado e do
paradigma, devendo o recorrente reproduzir os fundamentos dos
acérdaos comparados; segunda, o confronto das teses juridicas,
evidenciando ao 6rgéo ad quem a diversidade de interpretacdes”.

Ora, tais requisitos foram amplamente cumpridos nas razdes
recursais do recurso especial, conforme fls. 1726v-1728v, volume 8, onde
constam, lado a lado, as circunsténcias que assemelham ambos os julgados,
bem como a existéncia de idéntica questdo consistente na possibilidade ou nao
de se conferir forca probante aos depoimentos colhidos na fase de inquérito e
nao confirmados em juizo, porém também nao infirmados e em harmonia com o
restante material probatdrio, para sustentar um juizo condenatoério acerca do

crime de corrupg¢ao eleitoral.

Assim, no caso em tela, deve ser considerada a existéncia de
divergéncia jurisprudencial entre o acordao recorrido e o acérdao paradigma,
visto que ha praticamente total identidade de premissas faticas, tais como prova
oral da ocorréncia de corrupcédo eleitoral colhida no inquérito policial nao
confirmada, mas também nao infirmada, no processo judicial, a auséncia de
confirmac&o da prova oral em juizo por questdes processuais, bem como demais
elementos de prova e indiciarios que nao infirmam, pelo contrario, corroboram ou

sao harmoénicos com o quanto alegado em tais depoimentos.

Assim, tendo sido demonstrada a existéncia de similitude fatica apta
a comprovar a divergéncia, € de rigor o provimento do presente agravo, a fim de
que seja admitido o recurso especial interposto e, no mérito, seja igualmente

provido por esse eg. Tribunal Superior.
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IV - CONCLUSAO
Por todo o exposto, requer o Ministério Publico Eleitoral o
conhecimento e provimento do agravo, a fim de que seja admitido e, ato continuo,

provido o recurso especial eleitoral interposto pelo Parquet.

Porto Alegre, 09 de outubro de 2019.

Fabio Nesi Venzon
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL
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