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PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL

EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) DESEMBARGADOR(A)  ELEITORAL
RELATOR(A) DO EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO
GRANDE DO SUL

Recurso Eleitoral n.° 682-76.2016.6.21.0138
Procedéncia: SANTO ANTONIO DO PALMA — RS (1382 ZONA ELEITORAL — CASCA)

Assunto: RECURSO ELEITORAL - ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL
ELEITORAL - ABUSO - DE PODER ECONOMICO - DE PODER
POLITICO/AUTORIDADE - CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO -
CAPTACAO OU GASTOS ILICITOS DE RECURSOS FINANCEIROS DE
CAMPANHA ELEITORAL — CONDUTA VEDADA A AGENTE PUBLICO —
CARGO - VEREADOR - MULTA — CASSACAO DO DIPLOMA —
INELEGIBILIDADE — PARCIAL PROCEDENCIA

Recorrentes: LARISSA BIANCHI, LUCAS PAWLAK, GERSON LUIZ RICHATO,
FERNANDO SPOLTI, GILVAN LUIZ FIDLER, CLADEMAR PEDROTTI,
LUIZ CESAR RINALDI, RODRIGO RASADOR, CRISTIAN COBELINSKI,
ANDERSON SPOLTI E RUDIMAR JOSE BIANCHI

Recorrido: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
Relator: DR. SILVIO RONALDO SANTOS DE MORAES

Contrarrazées a Embargos de Declaragao

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, por seu Procurador Regional
da Republica firmatario, no uso de suas atribuicbes constitucionais e legais, vem, a
presenca de V. Exa., nos autos do processo em epigrafe, nos termos do art. 1.023, §
2°, do CPC, oferecer contrarrazées ao recurso de embargos de declaracdo oposto
por LARISSA BIANCHI (fls. 2565-2574) contra acérdéo desse egrégio TRE - RS que,

por unanimidade, negou provimento ao recurso dos réus.
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| - DO RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela demandada
LARISSA BIANCHI contra acérdao proferido por esse egrégio TRE-RS (fls. 2525-
2558), que, por unanimidade, negou provimento ao recurso dos réus, mantendo a

sentenga que julgou procedente AIJE ajuizada pelo Ministério Publico Eleitoral.

Em suas razbes recursais, a embargante alega que teria havido
omissdo do acoérdao, pois ndo foram enfrentados os seguintes fundamentos
deduzidos em seu recurso: a) a auséncia de demonstragado de que a interceptagao
telefbnica era necessaria em relacdo ao réu RUDIMAR BIANCHI, bem como se a
declaragao do presidente do Partido Solidariedade é suficiente como indicio razoavel
de autoria da infracao; b) inexisténcia nos autos de qualquer comprovacgao de efetiva
utilizacdo de valores indevidos a ensejar a condenagédo pelo art. 30-A da Lei
9.504/97; c) auséncia de prova acerca da captacgédo ilicita de sufragio; d) que a
testemunha Lucia Wrechinski foi testemunha indicada pelo MP e nao confirmou o
teor das conversas obtidas através da interceptacao telefénica; €) que nao teria
havido pedido de voto em troca de cargo publico no fato envolvendo a eleitora lva; f)
a auséncia de qualquer prova relacionando a embargante com a compra de votos

em troca de terrenos publicos.

Afirma, ainda, que houve contradicdo no acérddo, vez que, em
relacdo ao demandado LUCAS, se entendeu que as interceptagdes telefébnicas nao

eram suficientes, mas o foram para condenar a embargante.

Aberta vista dos autos a esta Procuradoria Regional Eleitoral,

passa-se a oferecer contrarrazdes ao recurso interposto.
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Il - DA FUNDAMENTAGAO

I1.1 — Da auséncia de omissao

Da analise do autos, bem como do acérddo embargado e do cotejo
do voto proferido pelo ilustre Relator, extrai-se que ndo houve a omissédo alegada.

Senéao vejamos.

Inicialmente, afirmou a embargante que houve omisséo da Corte
Regional quando n&o analisou a alegagdo de auséncia de demonstracéo de que a
interceptacao telefénica era necessaria em relagao ao réu RUDIMAR BIANCHI, bem
como nao se pronunciou se a declaragao do presidente do Partido Solidariedade é
suficiente como indicio razoavel de autoria da infragcdo. Totalmente equivocada a
embargante, pois as aludidas alegagdes foram objeto de manifestagdo expressa no

voto do Relator, conforme se observa do seguinte trecho:

Especificamente no que pertine a interceptacdo de Rudimar José
Bianchi, importa registrar que o recorrido foi expressamente
mencionado na manifestacdo entregue a Promotoria Eleitoral de
Santo Antbénio do Palma pela Coligagdo Unidos Para o
Desenvolvimento, integrada pelos partidos PDT - PSB - PT - PTB -
PSDB - SD, como sendo uma das pessoas que estaria promovendo
ameacgas a eleitores e adversarios politicos (fls. 32- 33). O referido
documento foi subscrito pelos dirigentes partidarios Roque Alberto
Pressi, Jucimar Francisco Bianchi, Fernando de Marco e Jaldemir
Antoénio Andreatta, os quais prestaram declaragbes perante o
Ministério Publico Eleitoral corroborando as alegacgoes.

Tais indicios de prova foram levados a conhecimento por adversarios
politicos dos demandados, como soéi ocorrer em processos eleitorais,
0 que em nada desmerece seu valor como elemento de informacgéo a
ser valorado em conjunto com o interesse publico de promover a
investigacdo que vige no sistema acusatério.
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Foi expressamente apontada a inviabilidade de producéo das provas
por outros meios, dada a logistica utilizada para o cometimento dos
ilicitos, a qual demandava comunicagéo imediata entre os agentes, a
marcacédo de pontos de encontro, a perseguicdo de oponentes, a
reiteracdo de intimidagdes, etc, tudo a demonstrar a necessidade de
afastamento do sigilo para acesso aos dialogos travados.

Ao deferir o requerimento, a Juiza de Direito da Comarca de Casca,
em decisdo devidamente fundamentada, analisou os documentos
apresentados pelo 6rgao ministerial e consignou que o afastamento
do sigilo se daria com o intuito de continuidade e éxito das
investigagdes em prol da sociedade, da democracia e da moralidade
da administragéo publica.

Verifica-se, assim, a auséncia de malferimento ao disposto no art. 5°,
inc. Xll, da Constituicido Federal, dispositivo que prevé ser “inviolavel
o sigilo da correspondéncia e das comunicagdes telegraficas, de
dados e das comunicagdes telefénicas, salvo, no ultimo caso, por
ordem judicial, nas hipoteses e na forma que a lei estabelecer para
fins de investigagao criminal ou instrugéo processual penal”.

Igualmente, restaram atendidos os requisitos de validade do
afastamento do sigilo exigidos pela Lei n. 9.296/96, atinentes a
existéncia de indicios razoaveis de autoria ou participagdo em
infracdo penal, a impossibilidade de a prova ser realizada por outros
meios disponiveis e a vinculagdo da prova a crime apenado com
reclusdo.

Assevera, ainda, a embargante a omissdo quanto a alegacéo da
parte de inexisténcia nos autos de qualquer comprovacao de efetiva utilizacdo de
valores indevidos a ensejar a condenagcdao pelo art. 30-A da Lei 9.504/97.
Igualmente, nesse ponto ndo houve omissao, conforme se extrai do seguinte trecho

do voto do Relator:

Nesse sentido, o caderno probatério demonstrou, a saciedade, que
Rudimar José Bianchi integrou o esquema de arrecadacao de
doagbes de pessoas juridicas com contratos com a prefeitura
municipal, a fim de angariar recursos para o pleito de 2016, fato
caracterizador de abuso de poder econémico.

Conforme listagem “REPASSES OU RETIRADAS”, apreendida com
Gilvan Luiz Fidler (fls. 235-238), documento em que estao registrados
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detalhes acerca de valores doados pelas empresas, no total de R$
94.500,00 (noventa e quatro mil e quinhentos reais), os recursos
foram distribuidos, durante a campanha eleitoral de 2016, para Luiz
Cesar Rinaldi, Fernando Spolti, Gerson Luiz Richato e Rudimar José
Bianchi, nomes grafados na lista a fl. 237.

Nos termos da sentengca, esses documentos demonstram que
Rudimar recebeu valores ilicitamente arrecadados. Consoante tabela
apreendida de fls. 235-238 (refere aos valores cobrados de
empresas), ha registro de que foram arrecadados R$ 113.400,00
(cento e treze mil e quatrocentos reais). Entre agosto e setembro de
2016, foram repassados R$ 94.500,00 (noventa e quatro mil e
quinhentos reais) aos recorrentes, existindo, ainda, a previsdo de
arrecadacao de R$ 80.000,00 (oitenta mil reais).

Além disso, no relatério de escutas telefénicas, foram registrados
didlogos em que Rudimar Bianchi trata sobre a lista de arrecadacgéao
das empresas. Na conversa travada em 08.10.2016, as 08h24min (fls.
439-441), Rudimar e Lucas Pavlak sugerem vincular a infragdo aos
candidatos opositores Fernando de Marco e Gerson Frizdo, para
mascarar a identidade dos reais beneficiados, Fernando Spolti e
Gerson Richato.

[.]

Ademais, a prova aponta que o pai de Larissa, Rudimar, recebeu parte
dos valores ilicitos doados por empresas, evidenciando que a
captacéo ilicita de recursos de campanha, prevista no art. 30-A da Lei
n. 9.504/97, foi demonstrada a partir da constatagdo de que a
campanha eleitoral da candidata foi realizada com valores nao
declarados em suas contas.

Ora, cedigo que pessoas juridicas estavam impedidas de doar para
campanhas eleitorais no pleito de 2016, sendo por demais ingénuo
pensar que os valores ilicitos angariados pelo partido ndo foram
repassados a campanha de Larissa, considerado, principalmente, o
agir de seu pai, cujo nome consta na tabela da fl. 230, e as demais
provas coligidas, em que se evidencia a maci¢ga compra de votos em
seu beneficio.

Nesse sentido, a judiciosa anadlise da sentengca ao estabelecer a
responsabilidade subjetiva da candidata (fls. 1985v.-1988v.):

[segue no voto a transcrigdo da sentencga que traz detalhes dos
fatos caracterizadores da arrecadacéo ilicita de recurso, que
deixamos de transcrever nessas contrarrazdes para evitar
desnecessaria repeticao]
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A embargada sustenta, ainda, que teria sido omisso o acérdao, pois
nao enfrentou o argumento da defesa de que n&o ha, nos autos, nenhuma prova da
ocorréncia da captacao ilicita de sufragio, salvo a interpretagdo feita sobre os
didlogos degravados do pai da embargante. Nesse ponto, o numero de conversas
telefébnicas, com diferentes interlocutores, em que Rudimar Bianchi negocia
claramente compra de votos em favor da sua filha é tal que € desnecessario fazer
sua transcricdo nas presentes contrarrazdoes, mas estdo descritos as fls. 2549-2551
do voto do Relator. Trata-se de prova direta do ilicito, sendo suficiente para a

condenacgéo.

Importante salientar que, para configuragdo da captacao ilicita de
sufragio, é suficiente a promessa ou oferta de benesse em troca de votos, conforme
expresso no art. 41-A da Lei 9.504/97.

A embargada assevera que houve omiss&o ao nao ser reconhecido
que Lucia Wrechinski foi testemunha indicada pelo MP e nao confirmou o teor das
conversas obtidas através da interceptacdo telefénica. Neste ponto, ndo houve
qualquer omissdo, mas valoragdo da prova diversa da pretendida pela embargante.

Veja-se o seguinte trecho do voto:

A juiza singular apontou na sentenga que: “ao menos em relagao a
LUCIA WRECHINSKI, restou demonstrado que RUDIMAR BIANCHI,
com a anuéncia de GERSON RICHATO (Prefeito) e LUIZ CESAR
RINALDI (Vice-Prefeito e candidato a prefeito), comprou votos por
vaga do referido concurso publico”.

Lucia ja exercia a funcao de servente na prefeitura e trabalhava com
a filha de Rudimar, Ana Bianchi, que ocupava o cargo de
nutricionista. Foi aprovada no concurso em questdo, cujas
nomeacoes foram suspensas em sede de acao civil publica, para ser
nomeada na condi¢cao de servidora efetiva.

De fato, na conversa travada entre Rudimar e a referida eleitora, no
dia 08.10.2016, as 20h24min (fls. 441v.-442v.), na véspera da prova
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tedrica, Lucia pede que Rudimar fale com o Prefeito Gerson “para
deixar o concurso engatilhado” ao que ele responde com um ok:
“Lucia: tem que falar & com o Gerson nao adianta falar pro Rinaldi la
da, mexer os pauzinhos la. Rudimar: como? Lucia: tem que falar pro
Rinaldi deixar engatilhado 14 esse, esse, esse concurso |3, ver se ele
pode fazer um mexe la. Rudimar: hmmm, hmmmm, nao nao, ok,
certo, € meio ruim de falar por teléfono. Lucia: é verdade”.

No dialogo do dia 30.9.2016, as 14h34min (fls. 406-408), Rudimar fala
com a filha, Ana Bianchi, e trata da compra de votos para a candidata
Larissa. A seguir, Ana passa o telefone para o filho de Lucia, Gabi, e
diz que quer “todos os votos para a Larissa”, questionando o que
precisa fazer para ajuda-los. “Rudimar: tem que sen... tem que ver,
conversar direitinho com a Lucia pra ver o que que a gente precisa
fazer pra ajudar eles, nds queremos todos os votos pra Larissa, fala
com ela pra ver se ela se junta ao, ao, ao coiso, ao Toco e a familia
toda, e se tdo com nds, sim se nés podemos contar (...) o Toco, que &
o filho dela, ta, se todos tdo com nds realmente, entendeu? Filha: ah,
sim, ta, uhum, t4& bom. Rudimar: entéo tu junta, e dai que e eu ja fiz
proposta 14, que o Gabi sabe qual é as propostas. Filha: ta, entao
podemos comentar aqui né, sobre essa... Rudimar: sim, mas tem
que ser segredo, eu consigo segurar um pra eles, pro Gabi bota,
depois eles fazem o que quiser da familia. Filha: t4, uhum. Rudimar:
se isso ajuda eles ou se é outra coisa que precisam, mas amarra
assim, veja, sinta dela se ela se abre contigo, se o0 Cade n&o tem
chegado, que de repente até ja ndo levou algum deles, que nos
precisamos saber certo pra lista, bem com jeitinho tu sabe”.

Na continuidade desse didlogo, Rudimar pergunta pra Gabi, filho de
Lacia, “como estédo os votos da familia para Larissa Bianchi” e diz que
“precisa ajudar as pessoas que tdo ajudando a gente”.

Em juizo, Lucia reconheceu ter conversado com Rudimar, embora
tenha negado o aliciamento em troca do voto nos demandados. A
eleitora afirmou ter estudado para ser aprovada no concurso em
questdo, porém, & certo que a versao apresentada ndo infirma o
conteldo das conversas acima ftranscritas, nas quais resta
demonstrado o pedido de votos em troca da certeza da aprovacao no
certame.

(grifo no original)

Diga-se que a valoragao do Relator é efetivamente a mais adequada,
pois a interceptacao telefénica é prova direta do ilicito, quando este fica claro da

conversacao, sendo que posterior negativa sobre o teor da conversa por parte de um
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dos interlocutores ndao anula o que o mesmo efetivamente afirmou e ficou registrado
na gravagao. Ademais, em se tratando de compra de votos, o eleitor igualmente esta
incorrendo em crime (art. 299 do CE), o que faz com que o mesmo nao esteja sujeito
as penas pelo falso testemunho e é até esperado que falte com a verdade para
tentar encobrir seu ilicito. Dai o maior valor probante que deve ser dado a prova

direta obtida com a interceptagao telefénica.

A embargante sustenta, ainda, que houve omissdo em relagdo a
alegacao de que nao teria havido pedido de voto em troca de cargo publico no fato

envolvendo a eleitora Iva. Vejamos o que foi referido no voto do Relator:

Rudimar também foi condenado pela oferta do cargo de diretora de
creche municipal, em troca de votos, para a eleitora Ivanes Decesaro
Perin (Iva).

Na conversa interceptada do dia 23.9.2016, as 19h22min (fl. 364 e
v.), Rudimar pergunta se Iva quer o cargo de direcdo da creche,
questionando se a eleitora recebeu ligacdo do candidato Luiz Cesar
Rinaldi. lvanes aceita a promessa de investidura no cargo e diz estar
contente de ser ajudada “e que ajudara da mesma forma”. Iva afirma
que conseguira votos para prefeito e que, para vereador, € mais
dificil. “lva: assim eu tenho um e outro que eu posso conversar, so
que vao me pedir dinheiro, como & que ta? esse nosso telefonema ta
limpo né Rudi? Rudimar: espero que sim, espero que sim, viu lva
registre este numero porque dessa situagao la de dentro saiu quase
nada, parece que o Sr. Prefeito esqueceu que colocamos ele la
dentro”.

Também foi captado um dialogo entre o candidato Luiz Cesar Rinaldi
e a eleitora Ivanes, ocorrido no dia 29.9.2016, as 13h35min (fls.
390v.-391), no qual Luiz pede que a interlocutora trabalhe “com
nés”, em troca de apoio para prefeito e para Larissa Bianchi,
pois “assumi um compromisso com ela e com a familia dela”.

Ouvida em juizo, Ilvanes Decesaro Perin declarou ser apoiadora da
campanha dos demandados e negou compra de votos, dizendo néo
se lembrar do que tratou na conversa travada com Luiz Cesar, e que
“ndo interpretou nada como troca de favores, pois €& servidora
concursada e parceria para ela é trabalho”.
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Em relacdo ao fato, comungo da concluséo alcangada na sentenga,
no sentido de que houve a corrupgdo do voto da eleitora na
medida em que viciada a sua liberdade de escolha por intermédio
da oferta do cargo publico de diregdo, sendo desarrazoada e
desprovida de verossimilhanga a alegacédo de que ndo compreendeu
a oferta como negociagao pelo seu voto porque era correligionaria
dos candidatos.

Ora, eleitor que apoia a campanha despretensiosamente nio precisa
ser aliciado com a promessa de beneficios, como a posse em cargo
publico, em troca de votos.

Resta manifesta a pratica da infracao.

(grifos no original)

Como se vé, nao ha omissao, pois o voto do Relator analisa a prova
fundamentadamente. O que pretende a embargante € mera revaloragcao do que ja foi
decidido, ou seja, busca a rediscussdo da matéria, o0 que n&o é possivel em sede de

embargos de declaragao.

A recorrente alega que haveria omissao no acérddao embargado no
que tange com a alegagao de que nao houve nenhuma testemunha que referiu ser a
mesma beneficiaria da compra de votos em troca de terrenos publicos. Mais uma
vez nao houve qualquer omissdao no acordao a respeito, para melhor ilustrar,

transcreve-se trecho do voto:

Quanto a participacdo de Rudimar na oferta de terrenos em troca de
votos, registra-se a conversa ocorrida entre Rudimar e Lucas Pavlak
no dia 04.10.2016, as 14h11min (fls. 429-431), na qual Rudimar diz
que precisam se reunir com Anderson Spolti (Andi), Deomar Galli
(Galli), Luiz Cesar Rinaldi (Gigio) e Fernando Spolti (Fernandinho),
pois eles precisam “dar uma pressionada naquele prefe agora”.
O dialogo continua, e Rudimar fala sobre o concurso, os terrenos e
os graos: “Rudimar: tem algumas indicagdes pra fazer no concurso
eu acho né (...) e o concurso é o fim de semana, entdo tem que ser,
teria que ser meio logo. E além do concurso teria que ser, teria que,
temo que ver aqueles terrenos la também e temo que ver a questao
dos graos né”.
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Conforme relatério de interceptagbes, no dia 27.9.2016, as
12h59min, Clademar Pedrotti fala com Rudimar Bianchi (fls. 374-375
e V.), ocasido em que Rudimar pergunta se Clademar esta
chamando as pessoas para a entrevista sobre os terrenos, quantas
ja chamou, em que ordem, determinando que Clademar
oferega/entregue dinheiro na negociagdo em troca de votos e
questione se os votos serdo para Larissa Bianchi.

Na conversa ocorrida em 29.9.2016, as 20h26min (fls. 398-399 e v.),
Rudimar Bianchi fala com Deomar Galli e diz que Clademar Pedrotti,
aproveitando-se do exercicio do cargo de Secretario Municipal do
Orcamento Participativo, usou dinheiro do CRAS e dos terrenos para
comprar votos: “sim, mas é que Galli, agora eles tdo preocupado né,
em vez de, tipo agora ontem ele veio me dizer que ele tem um
dinheiro 14 se eu preciso,até agora ele usou tudo que ele pode pra
ajudar os votos por Jodo né, agora que ele vé que a situagdo nao ta
boa, ele usou dos terrenos, usou da situagdo de ta ali como
Secretério, usou do dinheiro do CRAS, porque ele tinha la um
dinheiro no CRAS, usou tudo isso, e quando tem um lugar que nao
vale a pena, ha, tipo, investir eles passam pra mim”.

No dialogo do dia 30.9.2016, as 18h03min, ocorrido entre Rodrigo
Rasador e Rudimar Bianchi, Rudimar diz que levou pneus para
Inacio e combina com Rodrigo para levarem a lista dos terrenos para
Inacio.

No dia 30.9.2016, as 14h34min, Rudimar Bianchi conversa com
Gabi (Gabriel Wrechinski da Silva) sobre os votos de sua familia
para Larissa Bianchi. Na ocasido, também oferece terrenos em
troca dos votos: “Rudimar: viu, mais uma outra coisa que eu preciso
te falar, Gabi, ha, bem de boa, como € que ta ali na tua familia, tudo
certo? tdo atacando, tu viu que eles tdo atacando os votos da
Larissa, né, os nossos companheiros? Gabi: sim sim, mas aqui em
casa acho que n&o veio ninguém, vou falar com a mae agora, dai
vou ver. Rudimar: fala com a tua mae, aproveita acho que tem a Ana
ali, conversa daquele assunto, se assim fica bom a ajuda que eu te
falei, ou se tu quer ver a carteira, envolve o Toco junto, te falei da
histéria do terreno como ficaria bom né”.

Conforme ja referido em juizo, a testemunha Clarindo Vivan, cujo
nome consta na listagem “TERRENOS LOTEAMENTQO” apreendida
(fls. 316-317), confirmou ter recebido de Clademar Carlos Pedrotti a
oferta de terreno em troca de votos.

Os informantes Joel Fogaga e César Sczymanski igualmente
confirmaram ter recebido de Clademar Pedrotti a oferta de terreno,
alegando ndo terem compreendido a questdo como compra de votos,
afirmacao que nao é crivel diante do cenario posto nos autos.
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O informante Lauro Gatto declarou ter presenciado o eleitor Ivo
Farias receber um telefonema da prefeitura tratando da oferta de
terrenos, assim como os informantes Egidio laronseski e Fernando
de Marco, que narraram ter escutado comentarios sobre a troca de
terrenos por votos.

Desse conjunto de provas, extrai-se a certeza do cometimento da
infracdo e da participacdo de Rudimar José Bianchi para a
concretizacao dos fatos.

Além disso, conforme ressalta a magistrada singular, o resultado das
interceptagdes demonstra que, nessas tratativas de compra de votos,
Rudimar pedia votos para sua filha, a candidata Larissa Bianchi, e
para a candidatura a eleicdo majoritaria dos recorrentes Luiz Cesar
Rinaldi e Fernando Spolti.

(grifos no original)

Como se vé do trecho acima transcrito, a troca de votos para
LARISSA por terrenos restou comprovada por diversas provas, até mesmo pela
gravagao de conversa realizada entre o pai de LARISSA e um dos eleitores, no qual

o genitor da candidata menciona os aludidos terrenos em contrapartida do voto.

Importante salientar, novamente, que ¢é suficiente para a
caracterizagao do ilicito do art. 41-A da Lei 9.504/97 o oferecimento ou promessa de

benesse em troca de voto, conforme expresso no preceito legal.
1.2 — Da auséncia de contradigao

Finalmente, ainda no ambito da condenacdo de LARISSA pela
pratica da captacao ilicita de sufragio (art. 41-A da Lei 9.504/97), a embargante aduz
que houve contradicdo no acérdao, vez que, em relagdo ao demandado LUCAS, se
entendeu que as interceptacdes telefdnicas ndo eram suficientes para condenacao,

mas o foram para condenar a embargante.

Obra em equivoco a embargante, pois, para haver contradigdo, deve
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haver decisdo conflitante sobre aspectos semelhantes do processo. No caso, o
embargante questiona a contradigdo envolvendo a condenagdo de LARISSA com
base no art. 41-A da LE (vide titulo do tépico 2.2 dos embargos). Ocorre que LUCAS
PAVLAK nao foi condenado pela pratica do ilicito previsto no art. 41-A, tendo sua
conduta sido analisada, no mérito, apenas em relagdo ao abuso de poder

econdmico. Vide os seguintes trechos do voto:

Por esses fundamentos, também merece ser reconhecida a
ilegitimidade passiva de Lucas Pavlak, Anderson Spolti, Clademar
Carlos Pedrotti e Rudimar José Bianchi para responderem pela
infracdo prevista no caput do art. 41-A da Lei das Eleigbes, ndo sendo
caso de extingdo do processo em virtude desses demandados
também terem sido condenados a inelegibilidade por pratica de abuso
de poder e condutas vedadas.

[...]

Conforme ja referido na preliminar de ilegitimidade passiva suscitada
de oficio, por n&o se tratarem de candidatos, as condutas imputadas a
Lucas e Anderson serao analisadas exclusivamente quanto a
acusacao de pratica de abuso de poder:

[.]

Nao ha como considerar o fato devidamente comprovado para fins de
condenagao por pratica de abuso de poder econdmico.

Ora, evidente que a valoracao da prova em relagcao a captacéo ilicita
de sufragio é diversa da valoragdo em relagdo ao abuso de poder econémico. Como
ja mencionado, por mais de uma vez, nesses embargos, para a captagao ilicita de
sufragio é suficiente a promessa ou oferta de benesse em troca de votos, ja os
requisitos do abuso de poder econdmico sio distintos, mesmo porque tem de haver
a gravidade suficiente para atentar contra a legitimidade e normalidade do pleito.
Assim, tratando-se de situacbes diversas, descabido falar em contradicdo no

acordao embargado.
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Destarte, estamos diante de um longo, exaustivo e minudente
acérdao, cujo voto do Relator abarcou todas as alegag¢des das partes, ndo lhe

podendo ser imputada qualquer nulidade.

O mero inconformismo da parte ndo da ensejo a embargos de
declaracao, devendo a mesma interpér recurso a instancia superior, se preencher os

requisitos de admissibilidade para tanto.

Il - DO PEDIDO

Ante o exposto, o Ministério Publico Federal pugna pela rejeigdo dos
embargos de declaragao, ante a auséncia de quaisquer das hipoteses previstas nos
arts. 275 do Caodigo Eleitoral e 1022 c/c art. 489, § 1°, do CPC/2015.

Porto Alegre, 26 de abril de 2018.

Fabio Nesi Venzon
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL SUBSTITUTO
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