MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL

EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) JUIZ(A) ELEITORAL RELATOR(A)
EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

Recurso Eleitoral n.° 313-06.2016.6.21.0131

Procedéncia: SAPIRANGA - RS (1312 ZONA ELEITORAL — SAPIRANGA)

Assunto: RECURSO ELEITORAL - REGISTRO DE CANDIDATURA - RRC -
CANDIDATO - CARGO - PREFEITO - IMPUGNACAO AO REGISTRO DE
CANDIDATURA - INELEGIBILIDADE - REPRESENTACAO OU AIJE
JULGADA PROCEDENTE PELA JUSTICA ELEITORAL - DEFERIDO

Recorrente: COLIGACAO SAPIRANGA NO CAMINHO CERTO (PP - SD - PRB - PSL -
PTB - PROS - PSB)

Recorrido: VALDIR REIS DA LUZ

Relatora: DR. JAMIL ANDRAUS HANNA BANNURA

PARECER

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA.
INELEGIBILIDADE. REQUISITO NEGATIVO AO PRETENSO
CANDIDATO. CONDENAGCAO POR CONDUTA VEDADA
TRANSITADA EM JULGADO. PENALIDADE DE MULTA.
HIPOTESE DE INELEGIBILIDADE PREVISTA NO ART. 1°, INCISO
I, ALINEA “J”, DA LC N° 64/90. NAO CONFIGURADA. De acordo
com o TSE, a causa de inelegibilidade referida no art. 1°, inciso I,
alinea ", da LC n° 64/1990 decorrente da pratica de conduta vedada
exige que seja o representado condenado a cassagao do registro ou
do diploma, ndo se operando ante a sancgado isolada de multa.
Parecer pelo desprovimento do recurso.

| - RELATORIO

Trata-se de recurso interposto pela COLIGACAO SAPIRANGA NO
CAMINHO CERTO (PP - SD - PRB - PSL - PTB - PROS - PSB) (fls. 82-93) em face
da sentenca (fls. 72-73v e fl. 80) que julgou improcedente a sua impugnagao e
deferiu o pedido de registro de candidatura de NELSON SPOLAOR, ao cargo de
prefeito de Sapiranga-RS, diante da nao incidéncia da causa de inelegibilidade do
art. 1°, inciso [, alinea “j”, da LC n°® 64/1990.
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Em suas razbes recursais (fls. 82-93), a recorrente sustentou, em
sintese, que o pretenso candidato fora condenado por conduta vedada nas Eleigbes
de 2012, oportunidade na qual era o prefeito de Sapiranga, ao pagamento de multa.
Assevera que sO nao fora cassado pelo fato de que nao era candidato naquele pleito.
Dessa forma, alega que incide a causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, inciso |,

alinea “j”, da Lei Complementar n°® 64/90. Requereu, assim, a reforma da sentencga, a

fim de que seja indeferido o registro de candidatura.

Com contrarrazdes (fls. 97-106), subiram os autos ao TRE-RS e

vieram a esta Procuradoria Regional Eleitoral, para exame e parecer (fl. 112).

E o relatorio.

Il - FUNDAMENTAGAO
Il.1 - Da Tempestividade

O recurso é tempestivo. A sentenca foi afixada, no Mural Eletrénico,
em 06/09/2016 (fl. 74), tendo sido opostos embargos de declaragdo em 09/09/2016
(fl. 75). Rejeitados os aclaratérios em 10/09/2016 (fl. 81), o recurso foi interposto em
12/09/2016 (fl. 82), tendo sido observado o triduo legal a que alude o §1° do art. 52
da Resolugao TSE n.° 23.455/2015.

Portanto, merece ser conhecido o recurso.

1.1l — Mérito
A controvérsia paira sobre a incidéncia ou ndo de causa de

inelegibilidade.

O Juizo de primeiro grau entendeu que a inelegibilidade prevista no
referido art. 1°, inciso |, alinea "|", da Lei Complementar n°® 64/90 somente ocorre nas
hipéteses em que as decisdes impliquem cassagao do registro ou do diploma, situagéo
inocorrente no caso concreto, no qual a unica sancao aplicada limitou-se a pena de
multa (pecuniaria), razdo pela qual, preenchidas todas as condigbes legais, deferiu o

registro de candidatura em questao.
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Compulsando-se os autos, razao assiste a decisao de primeiro grau.

O art. 1°, inciso |, alinea “j”, da Lei de Inelegibilidades assim dispde:

Art. 1°, LC n°® 64/90. Sao inelegiveis:

[)- para qualquer cargo:

(-..)

j) os que forem condenados, em decisao transitada em julgado ou
proferida por 6rgao colegiado da Justica Eleitoral, por corrupcao
eleitoral, por captacgéo ilicita de sufragio, por doagdo, captagdo ou
gastos ilicitos de recursos de campanha ou por conduta vedada
aos agentes publicos em campanhas eleitorais que impliquem
cassacgao do registro ou do diploma, pelo prazo de 8 (oito) anos
a contar da eleigao; (...) (grifado).

Art. 15. S&o inelegiveis: (...)
Il - os que se enquadrarem nas hipdteses previstas na Lei
Complementar n® 64/1990.

Do exame do acordao prolatado no Processo RE n° 578-
47.2012.6.0131 (fls. 39-45), transitado em julgado em 27/06/2014, verifica-se que, de
fato, o recorrido foi condenado pela conduta vedada prevista no art. 73, VI, “b”, da Lei
n°® 9.504/97, tendo sido Ihe imposta a penalidade de pagamento de multa, no montante

de R$ 10.641,00 (dez mil, seiscentos e quarenta e um reais).

Ainda, restou consignado na decisao deste TRE a proporcionalidade da
pena aplicada:

(...)

Assim, tenho como razoavel a condenacao do recorrente a pena de
multa de 10.000 Ufirs (R$10.641,00) fixada na sentencga, devendo ser
mantida integralmente.

Em casos como o presente, a jurisprudéncia do TSE € no sentido que "a
causa de inelegibilidade referida no art. 1°, inciso |, alinea j, da LC n° 64/1990
decorrente da pratica de conduta vedada a agente publico exige seja o representado
condenado a cassacgao do registro ou do diploma, ndo se operando ante a sangao

isolada em multa". Confira-se:
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ELEICOES 2014. RECURSO ORDINARIO. IMPUGNACAO COM
MAIS DE UM FUNDAMENTO. REGISTRO NEGADO POR APENAS
UM DOS FUNDAMENTOS. RECURSO DO IMPUGNANTE.
AUSENCIA DE SUCUMBENCIA. INVIABILIDADE. FIXACAO DE
TESE PELA POSSIBILIDADE DO EXAME DOS FUNDAMENTOS
AFASTADOS E REITERADOS EM CONTRARRAZOES.
INELEGIBILIDADES. ACAO DE |IMPROBIDADE. DUPLO
REQUISITO DE DANO AO ERARIO E ENRIQUECIMENTO ILICITO.
CONDENAGAO POR CONDUTA VEDADA APENADA APENAS
coMm MULTA. AUSENCIA DE INELEGIBILIDADES.
INELEGIBILIDADE POR REJEICAO DE CONTAS. ORDENADOR
DE DESPESAS. DECISAO DA CORTE DE CONTAS. SUFICIENCIA.
RETORNO DOS AUTOS AO REGIONAL. ANALISE DOS DEMAIS
REQUISITOS.

1. Nas impugnag¢des de registro de candidatura formuladas com
fundamento em mais de uma hipdtese de inelegibilidade, o
indeferimento do registro a partir de apenas um deles impede o
recurso do impugnante em relacdo aos demais, em razdo da
auséncia de interesse juridico. Precedentes. Ressalva do relator e da
Ministra Maria Thereza.

2. FIXACAO DE TESE: Indeferido o registro de candidatura por um
dos fundamentos da impugnacdo, os demais que ndo tenham sido
examinados ou tenham sido rejeitados podem ser reiterados nas
contrarrazées do impugnante, devolvendo a matéria a analise da
instancia recursal.

3. Hipdtese dos autos em que foi apresentada impugnacao por trés
fundamentos. Registro indeferido com base na inelegibilidade da
alinea | do art. 1°, I, da LC n°® 64/90, em face de condenacado em agao
de improbidade. Rejeigéo das demais inelegibilidades decorrentes de
condenagao por conduta vedada e rejeicdo de contas.

4. Para a caracterizagao da inelegibilidade prevista na alinea | do art.
1°, 1, da LC n°® 64/90, é essencial a presenca concomitante do dano
ao patriménio publico e do enriquecimento ilicito. As condenagdes
por ato doloso de improbidade administrativa fundadas apenas no
art. 11 da Lei n°® 8.429/92 - violagdo aos principios que regem a
administracdo publica - ndo s&o aptas a caracterizagéo da causa de
inelegibilidade prevista no art. 1°, |, |, da LC n° 64/90. Precedentes.
Recurso do candidato provido para afastar a inelegibilidade
reconhecida pelo TRE.

5. As condenagbes por pratica de conduta vedada que nao
resultam na cassacdao do mandato ndo sao suficientes para a
caracterizacao da inelegibilidade prevista na alinea d do inciso |
do art. 1° da LC n° 64, de 1990, reiterada nas contrarrazées do
impugnante. Arguicao afastada. (...)

(Agravo Regimental em Recurso Ordinario n°® 260409, Acérdao de
23/04/2015, Relator(a) Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA,
Publicacdo: DJE - Diario de justica eletrobnico, Tomo 117, Data
23/06/2015, Pagina 87/88 ) (grifado).
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ELEICOES 2014. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO.
CANDIDATO A DEPUTADO ESTADUAL. REGISTRO DE
CANDIDATURA DEFERIDO. SUPOSTA INCIDENCIA NA CAUSA DE
INELEGIBILIDADE PREVISTA NO ART. 1°, INCISO |, ALINEAS j E |
DA LC N° 64/1990. AUSENCIA DE REQUISITOS.
DESPROVIMENTO DO RECURSO.

1. A causa de inelegibilidade referida no art. 1°, inciso |, alinea |, da
LC n° 64/1990 exige a condenagdo cumulativa por dano ao erario
(art. 10) e por enriquecimento ilicito (art. 9°), sendo insuficiente a
censura isolada a principios da administragao publica (art. 11).

2. A causa de inelegibilidade referida no art. 1°, inciso |, alinea j,
da LC n° 64/1990 decorrente da pratica de conduta vedada a
agente publico exige seja o representado condenado a cassacgao
do registro ou do diploma, nao se operando ante a sangao
isolada em multa. Precedente. 3. As causas de inelegibilidade
devem ser interpretadas restritivamente. Precedente. 4. Negado
provimento ao agravo regimental.(Agravo Regimental em Recurso
Ordinario n° 292112, Acérdao de 27/11/2014, Relator(a) Min.
GILMAR FERREIRA MENDES, Publicagdo: PSESS - Publicado em
Sesséo, Data 27/11/2014) (grifado).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO. REGISTRO DE
CANDIDATURA. ELEICOES 2014. CONDENACAO ELEITORAL
POR CONDUTA VEDADA. PENA DE MULTA. INELEGIBILIDADE DO
ART. 1°, I, j, DALC N° 64/90. NAO INCIDENCIA.

1. A inelegibilidade referente a condenacgao por conduta vedada,
por 6rgao colegiado ou com transito em julgado, prevista na
alinea j do inciso | do art. 1° da LC n° 64/90, somente se
caracteriza caso efetivamente ocorra a cassagao de registro ou
de diploma no respectivo processo. Precedentes: AgR-REspe n°
160-76, rel. Min. Laurita Vaz, PSESS em 25.10.2012; AgR-REspe
n° 230-34, rel. Min. Arnaldo Versiani, PSESS em 30.10.2012.

2. Hipotese em que houve condenagdo apenas a multa. Nao
incidéncia da inelegibilidade.

3. Na linha da jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral, as regras
alusivas as causas de inelegibilidade sdo de legalidade estrita,
vedada a interpretacdo extensiva para alcangar situagdes néo
contempladas pela norma.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(Agravo Regimental em Recurso Ordinario n°® 90356, Acordéo de
22/10/2014, Relator(a) Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA,
Publicagdo: PSESS - Publicado em Sessdo, Data 22/10/2014)
(grifado).

Ademais, ndo restou reconhecida no acorddo gravidade suficiente a
concluir que, acaso o recorrido fosse candidato naquele pleito, o TRE tivesse

cassado seu registro ou diploma. Pelo contrario, a Exma. Relatora entendeu

expressamente razoavel a aplicagao exclusiva da penalidade de multa.
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Portanto, ndo resta configurada a hipotese de inelegibilidade prevista
no art. 1°, inciso |, “”, da Lei Complementar n° 64/90, motivo pelo qual deve ser
desprovido o recurso, devendo ser mantida a sentenga e o deferimento do pedido de
registro de NELSON SPOLAOR.

Il — CONCLUSAO
Ante o0 exposto, a Procuradoria Regional Eleitoral manifesta-se pelo
desprovimento do recurso, e, consequentemente, pelo deferimento do pedido de

registro de candidatura de NELSON SPOLAOR.

Porto Alegre, 27 de setembro de 2016.

Marcelo Beckhausen

PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL
C:\conversor\tmp\5imovja82afefj0am4co74136331438143872160928230129.0dt
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