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EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) JUIZ(A) ELEITORAL,
EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO

SUL:

Recurso Eleitoral n.° 264-79.2016.6.21.0093
Procedéncia: VENANCIO AIRES-RS (932 ZONA ELEITORAL -
VENANCIO AIRES)

Assunto:

Recorrente:
Recorrido:

Relator(a):

| - Relato

RECURSO ELEITORAL - REGISTRO DE CANDIDATURA
— RRC - CANDIDATO - CARGO - VEREADOR -
IMPUGNACAO AO REGISTRO DE CANDIDATURA -
INELEGIBILIDADE -~ CONDENACAO CRIMINAL -
INDEFERIDO

JOSE ADEMAR MELCHIOR

MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL

DRA. GISELE ANNE VIEIRA DE AZAMBUJA

PARECER

RECURSO ELEITORAL. REGISTRO DE CANDIDATURA.
VEREADOR. INDEFERIMENTO. CONDENAGAO CRIMINAL.
INELEGIBILIDADE. LEI COMPLEMENTAR N.° 135/2010.1. A
condenacao criminal proferida por 6rgao judicial colegiado
pela pratica de crime tipificado no art. 1°, inciso |, da Lei n°
8.137/90, c/c art. 71, CP., configura a inelegibilidade insculpida
no art. 1°, 1, letra “e”, item 1 da Lei das Inelegibilidades. 2. o
Supremo Tribunal Federal, em decisdo dotada de efeito
vinculante, proferida no julgamento da Acao Declaratdria de
Constitucionalidade n.° 29, decidiu pela constitucionalidade da
Lei Complementar n.° 135/2010. Na ocasido, além de ter
afirmado que a restricdo a capacidade eleitoral passiva, a
partir da decisdo do 6rgao colegiado, ndo fere o principio da
presuncado de inocéncia, considerou possivel a aplicacdo das
causas de inelegibilidade aos fatos cometidos anteriormente a
vigéncia do novo diploma normativo. Parecer pelo
desprovimento do recurso.
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Os autos veiculam recurso eleitoral interposto por JOSE
ADEMAR MELCHIOR contra sentenca (fls. 48/51) que indeferiu o registro
de candidatura ao cargo de Vereador, avistando configurada a causa de
inelegibilidade do art. 1°, I, “e”, da Lei Complementar n.° 64/1990, com a
redacdo dada pela LC n.° 135/2010, em razdo de condenagao por orgao
judicial colegiado pela pratica de crime tipificado no art. 1°, inciso I, da Lei
n® 8.137/90, c/c art. 71, CP.

O recorrente apresentou suas razdes recursais as fls. 54/66.
Invoca o principio da presuncdo da inocéncia. Entende que a
retroatividade do prazo de inelegibilidade ndo é questdo pacificada no

STF, razado pela qual ndo deve ser aplicada ao caso.

Com contrarrazbes (fls. 68/69), vieram os autos a esta

Procuradoria Regional Eleitoral para parecer (fl. 72).

Il - FUNDAMENTAGAO
Il.I - PRELIMINARMENTE

ILL.I - Da tempestividade

O recurso é tempestivo. A sentenca foi afixada em Mural
Eletronico em 30/08/2016 (fl.52), e a irresignacao foi interposta no dia
01/09/2016 (fl. 54), dentro do triduo legal a que alude o § 1° do art. 52 da
Resolugao TSE n.° 23.373/2011.

ILIl - MERITO
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A Lei Complementar n°® 64/90 estabelece, de acordo com o art.
14, § 9° da Constituicdo Federal, os casos de inelegibilidade, prevendo

em seu art. 1°, inciso |, alinea “e”, 1:

Art. 1° S30 inelegiveis:

| - para qualquer cargo:

e) os que forem condenados, em decisao transitada em julgado
ou proferida por 6rgao judicial colegiado, desde a condenagao
até o transcurso do prazo de 8 (oito) anos apds o cumprimento
da pena, pelos crimes: (Redagao dada pela Lei Complementar
n°® 135, de 2010)

1. contra a economia popular, a fé publica, a administragédo
publica e o patrimdnio publico; (Incluido pela Lei Complementar
n° 135, de 2010)

Nos autos da Acg¢ao Penal n.° 5001202-33.2010.4.04.711, o
recorrente foi condenado pela pratica de crime tipificado no art. 1°, inciso
|, da Lei n° 8.137/90", c/c art. 71, CP. A condenacao foi confirmada em

grau de recurso pela 82 Turma do TRF da 42 Regiao.

Embora n&o tenha ocorrido transito em julgado da deciséo,
diante da interposicdo de recurso pelo pretenso candidato a tribunal
superior, a decisao proferida por 6rgao judicial colegiado, tal como a

decisdo transitada em julgado, também conduz a inelegibilidade.

No que respeita a aplicagdo dos casos de inelegibilidade
instituidos pela Lei Complementar n.° 135/2010 a fatos pretéritos, o
préprio Supremo Tribunal Federal ja examinou a questédo, no julgamento
conjunto das ADCs 29 e 30 e da ADI 4578, em sede de controle
concentrado de constitucionalidade, em decisdo definitiva de mérito,
munida de eficacia contra todos e efeito vinculante (art. 102, § 2° da

Carta de Direitos), de modo a ser repelida a irresignagao recursal.

'Art. 1° Constitui crime contra a ordem tributaria suprimir ou reduzir tributo, ou contribui¢cdo social e qualquer

acessorio, mediante as seguintes condutas: (Vide Lein® 9.964, de 10.4.2000)

| - omitir informagao, ou prestar declaragdo falsa as autoridades fazendarias;
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Com efeito, as alteragdes carreadas pela Lei Complementar n.°
135/2010 a Lei de Inelegibilidades brasileira visam a garantir a
efetividade dos principios da probidade administrativa e da moralidade
para o exercicio do mandato, a serem aferidos quando do exame dos
registros de candidaturas, conformando-se as inteiras a previsao do art.
14, § 9°, da Constituicao Federal de 19882

O desiderato da norma, a toda prova, € dar prevaléncia ao
regime juridico pelo qual regido o processo eleitoral, com sede na
Constituicdo e na Lei de Inelegibilidades, estabelecendo, na diccdo do
Min. Ayres Britto, ndo propriamente restrigdes ao exercicio de direito, mas
requisitos de configuragao do direito a se candidatar, os quais, uma vez

nao preenchidos, afastam a prépria configuragao do direito a candidatura.

Impbe-se reconhecer que a nova Lei de Inelegibilidades, em
notavel progresso cultural e juridico para o pais, foi construida para dotar
o regime juridico do processo eleitoral de um filtro efetivo na capacidade
eleitoral passiva, baseada na ja aludida previsdo constitucional, exigindo
que os candidatos tenham uma vida pregressa compativel com o que se
espera de agentes no exercicio dos cargos politicos, seja no Parlamento,

seja no Executivo.

A propésito, a Min. Carmen Lucia, com extrema felicidade,
resumiu a questdo, assentando em seu voto que: “O principio
constitucional prevalecente € o da protegcdo ético-juridica do processo

eleitoral, sobrepondo-se o direito da sociedade a uma eleicdo moralizada,

2°Art. 14.(...). §9° Lei complementar estabelecera outros casos de inelegibilidade e os prazos de
sua cessacdo, a fim de proteger a probidade administrativa, a moralidade para o exercicio do
mandato, considerada a vida pregressa do candidato e a normalidade e legitimidade das eleicbes
contra a influéncia do poder econémico ou o abuso do exercicio de fungéo, cargo ou emprego na
administragéo direta ou indireta.”
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proba, impessoal e legal ao voluntarismo daquele que pretende se por ao
crivo do eleitor.” E acrescenta a Presidente do TSE: “Sobrepbe-se, assim,
por definigdo constitucional, a ética juridica estabelecida pelo sistema a
vontade pessoal de quem quer ser candidato a cargo publico,

descurando-se das condic¢des fixadas pelo direito positivo.”

Como ja assinalado, o Supremo Tribunal Federal, em decisao
dotada de efeito vinculante, proferida no julgamento da A¢ao Declaratoria
de Constitucionalidade n.° 29 (Tribunal Pleno. Relator Min. Luiz Fux.
Julgado em  16/02/2012. DJe  28/06/2012), decidiu pela
constitucionalidade da Lei Complementar n.° 135/2010. Na ocasiao, além
de ter afirmado que a restricdo a capacidade eleitoral passiva, a partir da
decisdo do o6rgdo colegiado, ndo fere o principio da presungdo de
inocéncia, considerou possivel a aplicagdo das causas de inelegibilidade

aos fatos cometidos anteriormente a vigéncia do novo diploma normativo.

Como sintese do decidido pelo Pretério Excelso, cabe salientar
que restaram assentadas as seguintes premissas sobre a

constitucionalidade da lei:

1. a aplicagédo da LC 135/2010 a fatos anteriores nao viola
o principio constitucional da irretroatividade das leis.
Nado ha, no caso, retroatividade auténtica, mas
RETROSPECTIVIDADE (retroatividade inauténtica): a
lei atribui efeitos futuros a situagcdes ou relagdes
juridicas ja existentes. Exemplos classicos: modificagoes
dos estatutos funcionais ou regras de previdéncia dos
servidores publicos (ADIs 3105 e 3128, Min. Peluso);

2. inelegibilidade ndo é condenagdo (ndo é pena), mas
adequacao do individuo ao regime juridico do processo

eleitoral, consubstanciada no nao preenchimento de
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requisitos negativos, conformadores da restricdo
temporaria a capacidade eleitoral passiva;

3. sendo que a referida adequagao se da no ambito de
uma relagdo ex lege dindmica, em nosso ordenamento
constitucional nao existe direito adquirido ao regime
juridico das inelegibilidades — um suposto direito
adquirido a candidatura, porquanto a adequagao do
individuo ao estatuto das inelegibilidades nao ingressa
em seu patrimbénio juridico, havendo, no maximo,
expectativa de direito a candidatura;

4. nao ha falar em afronta a coisa julgada, nos casos em
que a inelegibilidade decorre de decisao judicial, pois a
extensdo dos prazos de inelegibilidade n&o importa
interferéncia no cumprimento da decisdo judicial
anterior, cuja penalidade permanece inalterada e que
tera sido cumprida antes do momento em que tornou-se
inelegivel o individuo;

5. ndo ha afronta_ao principio da nao-culpabilidade ou

presuncao da inocéncia (CF, art. 5° LVIl), porquanto

as novas hipéteses de inelegibilidade para condenagéao
criminal colegiada decorrem do art. 14, § 9°, da propria
Carta Politica, dispositivo de mesma hierarquia,
devendo-se compatibilizar principios constitucionais de
mesma grandeza (art. 14,§ 9° e art. 5°, LVIl) mediante
aplicagdo do recurso hermenéutico da redugao
teleolégica, para reconduzir o principio da presungao
da inocéncia aos efeitos préprios da condenacio
criminal;

6. ndo ha afronta ao principio da vedagao do retrocesso:

a extensdo da presungao da inocéncia para além da
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esfera criminal ndo é consenso basico da sociedade

nem se encontra radicada na consciéncia juridica geral.

A respeito do ponto controvertido no recurso, destacam-se os

seguintes excertos do voto proferido pelo relator, Ministro Luiz Fux, in

litteris:

A aplicabilidade da Lei Complementar n.° 135/10 a processo
eleitoral posterior a respectiva data de publicagédo é, a luz da
distingdo supra, uma hipdtese clara e inequivoca de
retroatividade inauténtica, ao estabelecer limitagao prospectiva
ao ius honorum (o direito de concorrer a cargos eletivos) com
base em fatos ja ocorridos. A situagao juridica do individuo —
condenacgao por colegiado ou perda de cargo publico, por
exemplo — estabeleceu-se em momento anterior, mas seus
efeitos perdurardo no tempo.

(...)

Em outras palavras, a elegibilidade é a adequacdo do
individuo ao regime juridico — constitucional e legal
complementar — do processo eleitoral, consubstanciada no nao
preenchimento de requisitos “negativos” (as inelegibilidades).
Vale dizer, o individuo que tenciona concorrer a cargo eletivo
deve aderir ao estatuto juridico eleitoral. Portanto, a sua
adequacdo a esse estatuto ndo ingressa no respectivo
patriménio juridico, antes se traduzindo numa relagéo ex lege
dindmica.

E essa caracteristica continuativa do enquadramento do
cidaddo na legislacdo eleitoral, alids, que também permite
concluir pela validade da extensdo dos prazos de
inelegibilidade, originariamente previstos em 3 (trés) , 4
(quatro) ou 5 (cinco) anos, para 8 (oito) anos, nos casos em
gque 0S mesmos encontram-se em Curso ou ja se encerraram.
Em outras palavras, é de se entender que, mesmo no caso em
que o individuo ja foi atingido pela inelegibilidade de acordo
com as hipoteses e prazos anteriormente previstos na Lei
Complementar n° 64/90, esses prazos poderdo ser estendidos
— se ainda em curso — ou mesmo restaurados para que
cheguem a 8 (oito) anos, por for¢a da lex nova, desde que néao
ultrapassem esse prazo.

Explica-se: trata-se, tdo-somente, de imposi¢do de um novo
requisito negativo para a que o cidadao possa candidatar-se a
cargo eletivo, que nao se confunde com agravamento de pena
ou com bis in idem. Observe-se, para tanto, que o legislador
cuidou de distinguir claramente a inelegibilidade das
condenacdes — assim é que, por exemplo, o art. 1°, 1,“e”, da Lei
Complementar n°® 64/90 expressamente impde a inelegibilidade
para periodo posterior ao cumprimento da pena.

(...)

Em segundo lugar, ndo se ha de falar em alguma afronta a
coisa julgada nessa extensao de prazo de inelegibilidade, nos
casos em que a mesma ¢é decorrente de condenagéo judicial.
Afinal, ela n&o significa interferéncia no cumprimento de
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deciséo judicial anterior: o Poder Judiciario fixou a penalidade,
que tera sido cumprida antes do momento em que, unicamente
por forga de lei — como se da nas relagdes juridicas ex lege —,
tornou-se inelegivel o individuo. A coisa julgada nao tera sido
violada ou desconstituida.

(...)

Portanto, ndo havendo direito adquirido ou afronta a autoridade
da coisa julgada, a garantia constitucional desborda do campo
da regra do art. 5°, XXXVI, da Carta Magna para encontrar
lastro no principio da seguranca juridica, ora compreendido na
sua vertente subjetiva de protecdo das expectativas legitimas.
Vale dizer, havera, no maximo, a expectativa de direito a
candidatura, cuja legitimidade ha de ser objeto de particular
enfrentamento.

(...)

Questiona-se, entdo: é razoavel a expectativa de candidatura
de um individuo ja condenado por decisdo colegiada? A
resposta hd de ser negativa. Da exigéncia constitucional de
moralidade para o exercicio de mandatos eletivos (art. 14, §
9°) se ha de inferir que uma condenagéo prolatada em
segunda instdncia ou por um colegiado no exercicio da
competéncia de foro por prerrogativa de fungéo, a rejeigao de
contas publicas, a perda de cargo publico ou o impedimento do
exercicio de profissdo por violagdo de dever ético-profissional
excluirdo a razoabilidade da expectativa. A rigor, ha de se
inverter a avaliagao: é razoavel entender que um individuo que
se enquadre em tais hipoteses qualificadas n&o esteja, a priori,
apto a exercer mandato eletivo.

(...)

Razoavel, portanto, seria a expectativa de inelegibilidade e
nao o contrario, o que permite distinguir a questado ora posta
daquela examinada no RE 633.703 (Rel. Min. GILMAR
MENDES), em que havia legitimas expectativas por forga da
regra contida no art. 16 da Constituicdo Federal, que tutelava,
a um so6 tempo, o principio da protecdo da confianca e o
principio democratico.

A questao também foi exemplarmente definida no voto-vista do
Min. Dias Toffoli, que, em arguto exame, feriu uma pedra de toque do
tema, qual seja, a impossibilidade de coexisténcia de um duplo regime
juridico de inelegibilidades dentro do mesmo ordenamento juridico, a
conferir diferentes respostas a situagbes analogas, com evidente

prejuizo ao principio da seguranga juridica.

A propdsito, haurimos do voto-vista do Min. Toffoli, verbis:

Os problemas de direito intertemporal (art 5°, inciso XXXVI,
CF/1988, e art. 6° LICC) regem-se por trés hipbteses de
eficacia das normas, segundo as antigas (e sempre atuais)
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licdes de Paul Roubier (Le droit transitoire (conflits des lois
dans le temps). 2. ed. Paris: Dalloz,1960. p. 9 e ss.):

a) imediatidade: cada norma deve estabelecer todas as
consequéncias decorrentes de pressupostos que ocorrerem
durante sua vigéncia, o que abrange até mesmo aqueles que
se completarem no desenvolvimento de fatos ou situagbes
juridicas advindas de tempo anterior;

b) retroatividade: é possivel que a norma em vigor seja
aplicavel, ainda, a pressupostos completados anteriormente, o
que implica a modificagdo de consequéncias juridicas que a
norma revogada ja havia atribuido;

C) pos-atividade ou ultra-atividade: é possivel que a norma
revogada permanega aplicavel a pressupostos que venham a
se completar depois de sua substituigdo por uma nova norma.
A incidéncia da Lei Complementar n® 135/10 a casos pretéritos
nao diz respeito a retroatividade da lei de inelegibilidade, ou
das novas causas de inelegibilidade, mas, sim, a sua aplicacao
aos processos eleitorais vindouros.

E qual momento do tempo determina as regras aplicaveis as
condicdes de elegibilidade: (i) a data da pratica do ato ou fato;
(i) a data de encerramento do processo judicial ou
administrativo; ou (iii) a data do ato do registro de candidatura?
Como ja é assente no Direito nacional, ndo ha direito adquirido
a regime juridico de elegibilidade, o qual se afere no ato do
registro da candidatura, sob o império da condi¢ao rebus sic
stantibus, e, portanto, segundo as leis vigentes nesse
momento. Nao se impede, portanto, que se amplie o prazo de
vedacgao a candidatura, ou a aplicacéo da novel

legislacao a fatores de inelegibilidades ocorridos anteriormente
a sua vigéncia, pois esses requisitos devem ser aferidos em
um momento unico, como garantia da isonomia entre todos os
postulantes a candidatura, e esse momento € e deve ser o do
ato do registro da candidatura (§ 10, do art. 11, da Lei n.°
9.504/97). Esse deve ser o marco temporal Unico, pois
somente assim se colocam em patamar de igualdade todos os
postulantes.

No meu sentir, aplicar o principio da irretroatividade as
hipéteses de inelegibilidade instauraria uma situacdo de
inseguranca juridica nas elei¢des vindouras, pois teriamos um
duplo regime juridico de inelegibilidades, incompativel com a
necessaria estabilidade das regras que regem o processo
eleitoral.

Nao aplicar a Lei Complementar n® 135/10 a todos os pedidos
de registro de candidatura futuros teria o efeito de fazer
permanecer a legislagdo anterior, e suas hipoteses e prazos de
inelegibilidade, em situagéo de ultra-atividade, pois, ainda que
revogados, permaneceriam

aplicaveis aos atos, fatos e processos que foram realizados,
praticados ou finalizados anteriormente a vigéncia da lei.

Essa situagdo faria incidir sobre o0 mesmo processo eleitoral
um duplo regime juridico de inelegibilidades, de forma que, no
mesmo pleito, teriamos candidatos submetidos a LC n°® 135/10
e outros, a legislagdo anterior. E essa situagdo permaneceria
por tempo indefinido, pois, embora o ato ou fato possa ter sido
praticado em momento anterior a vigéncia da LC n°® 135/10, o
transito em julgado da condenagdo — ou mesmo a condenagao
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em orgao colegiado, como afirma a legislagdo — podera ocorrer
somente daqui a cinco, dez - sabe-se la quantos - anos.

Sem falar que, nesse espaco de tempo, podem ser editadas
novas leis e criadas novas hipéteses de inelegibilidade. Assim,
ao invés de dois, teriamos trés, quatro regimes simultaneos de
inelegibilidade.

Para melhor ilustrar o argumento, cito um exemplo, ainda mais
radical: uma emenda constitucional, em tese, poderia ampliar o
art. 14, § 7° da Constituigdo, para estabelecer que séao
inelegiveis os parentes consanguineos ou afins dos agentes
politicos ali elencados, até o terceiro grau, € ndo mais até o
segundo grau. Se, nesse caso, se impedisse a aplicagado dessa
causa de inelegibilidade aos fatos anteriores a edigado da lei, a
nova regra somente valeria para os parentes de terceiro grau
(tios ou sobrinhos) dos mandatarios em questdo que
nascessem a partir da data da vigéncia da emenda!?

Ora, Senhores Ministros, se uma norma passa a exigir novas
condi¢cbes para que alguém seja candidato, essa inovacéo
embora esteja pautada por um fato pretérito, somente deve
valer para processos eleitorais futuros. Em outras palavras, o
novo critério selecionador de condigbes subjetivas de
elegibilidade tera efeitos, necessariamente, no futuro, mas
buscara seus requisitos no passado.

Na doutrina mais atualizada colhe-se orientagdo em mesmo

eixo, valendo referéncia a licdo de Marlon Jacinto Reis?:

Como se vé, enquanto a pena tem propésitos punitivos, a
inelegibilidade tem por meta o estabelecimento do perfil
esperado dos candidatos. Essa é a finalidade de todas as
exigéncias fixadas na Lei da Ficha Limpa. Ou seja, nos
dominios eleitorais prevalece o Principio da Protecdo afirmado
expressamente no citado § 9° do art. 14 da Constituicdo
Federal.

Visto que inelegibilidade n&o € pena, o que atrairia o principio
da presuncao de inocéncia, afasta-se desde logo a exigéncia
do transito em julgado.

Podemos afirmar, pois, que inelegibilidade ndo é pena, € uma
condicao.

Nao ha nisso nada de novo. Essa é a posi¢cao adotada pelo
Supremo Tribunal Federal.

Veja-se, a respeito, o precedente transcrito:

'[...] inelegibilidade n&o constitui pena. Destarte, € possivel a
aplicagédo da lei de inelegibilidade, Lei Complementar n.° 64,
de 1990, a fatos ocorridos anteriormente a sua vigéncia. (MS
n.° 22.0870-2, rel. Min. Carlos Velloso. Diario da Justica,
10/05/1996. Ementario n.° 1827-03)'

Observe-se a posicdo do Supremo Tribunal Federal. Afasta-se
da inelegibilidade a natureza de pena. Por razdes logicas, se
reconhece sua aptiddo para alcangar fatos ocorridos no

3 REIS, Marlon Jacinto. Direito Eleitoral Brasileiro, 2012, Ed. Alumnus, grupo Leya, pp. 238/239.

Rua Sete de Setembro, 1133 - Fone (51) 3216.2172
CEP 90010-191 - Porto Alegre/RS - http://www.pre.mpf.gov.br

10/11


http://www.prr4.mpf.gov.br/

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL DA REPUBLICA DA 42 REGIAO

pretérito. E a propria Constituicdo quem o declara: a
inelegibilidade levard em conta a 'vida pregressa' do candidato.
Digamos que a norma até aqui ndo considerasse que as
pessoas casadas com atuais mandatérios fossem inelegiveis.
Se ela passase a fazé-lo a partir de hoje, seria razoavel
imaginar que os que se casaram antes da edicdo da
regrapermaneceriam elegiveis? E esse raciocinio absurdo que
se chega ao adotar-se a ideia de que a inelegibilidade nao
pode considerar fatos ocorridos no passado.

(...)

Na verdade, nao ocorre na edicdo de novas causas de
inelegibilidade qualquer aplicagdo retroativa de normas. A
referida lei estipulou novas condigdes (causas de
inelegibilidade) que passardo a ser aplicadas a partir das
eleigdes de 2012.

(...)

S6 haveria retroatividade, nesse caso, se a nova lei
pretendesse alterar o resultado de eleigdes realizadas sob o
palio de normas diversas. Nada disso ocorre nesse caso.

Em suma, por todas estas razbes e as demais acolhidas pelo
Pretério Excelso no julgamento das ADCs 29 e 30 e da ADI 4579/DF faz-
se necessario reconhecer a aplicagdo dos casos de inelegibilidade

instituidos pela Lei Complementar n.° 135/2010 a fatos pretéritos.

Portanto, presente causa de inelegibilidade, impde-se manter o

indeferimento do registro.

Il - Conclusao

Ante o exposto, manifesta-se o MINISTERIO PUBLICO

ELEITORAL pelo desprovimento do recurso.

Porto Alegre, 13 de setembro de 2016

LUIZ CARLOS WEBER
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL SUBSTITUTO
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