MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL NO RIO GRANDE DO SUL

EXCELENTiISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE,
EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

RECURSO ESPECIAL no
RECURSO ELEITORAL n. 33-95.2014.6.21.0166
Recorrente: lolanda Isabel Seibel Ludwig

Recorrido:  Ministério Publico Eleitoral

O MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL, por seu agente firmatario, nos
autos do Recurso Especial no Recurso Eleitoral em epigrafe, vem, com fulcro no art.

278, § 2°, do Codigo Eleitoral, apresentar as anexas

CONTRARRAZOES AO
AGRAVO DE INSTRUMENTO

interposto as fls. 507-510, requerendo sejam remetidas ao Tribunal Superior

Eleitoral, para o devido processamento e julgamento.

Porto Alegre, 06 de setembro de 2016.

Luiz Carlos Weber
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL SUBSTITUTO
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EGREGIO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL - TSE

EMERITOS JULGADORES, EXMO(A). SR(A). MINISTRO(A) RELATOR(A)
RECURSO ESPECIAL no

RECURSO ELEITORAL n. 33-95.2014.6.21.0166

Recorrente: lolanda Isabel Seibel Ludwig

Recorrido:  Ministério Publico Eleitoral

Em observancia ao despacho da fl. 527, o MINISTERIO PUBLICO
ELEITORAL vem apresentar contrarrazdes ao agravo de instrumento de fls. 507-510,

nos seguintes termos.

| - RELATORIO

Nos autos do processo em epigrafe, os juizes do Tribunal Regional
Eleitoral do Rio Grande do Sul, preliminarmente, por unanimidade, rejeitaram a
prefacial de atipicidade delitiva e, por maioria, afastaram a arguigdo de nao recepgao
constitucional da pena minima estabelecida pelo art. 11, inc. lll, da Lei n. 6.091/74, e,
no mérito, por maioria, negaram provimento ao recurso, mantendo a condenagao dos
réus, e indeferiram pedido de execucdo proviséria da pena formulado pela
Procuradoria Regional Eleitoral (fls. 322-346).

Os réus IOLANDA (fls. 349-352) e ARNILDO (fls. 354-359 e 361-366)
opuseram embargos de declaragdo, apontando supostos pontos omissos e

contraditérios a serem sanados por essa E. Corte Regional Eleitoral.

Inconformado com o indeferimento do pedido de execugao proviséria da

pena formulado pelo Procurador Regional Eleitoral, o Ministério Publico Eleitoral,
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apontando as contradicbes verificadas nos argumentos que fundamentaram tal
conclusao, também opbés embargos de declaragao (fls. 369-372), os quais restaram
rejeitados — assim como os aclaratorios opostos pelos réus -, em decisdo assim
sintetizada (fls. 378-381v):

Embargos de declaracdo. Oposicado pelas partes e pelo Ministério

Publico Eleitoral. Alegada ocorréncia de omissao e de contradicdo em

acordao que confirmou a sentenca condenatdria por crime de

transporte de eleitores.

Inexisténcia de omisséo a ser suprida. A contradicdo que autoriza a

oposicao dos aclaratérios € aquela existente entre os fundamentos

do acoérdao e a sua conclusdo, e ndo entre julgados distintos ou entre

o voto condutor e o vencido. Incabivel o emprego de embargos para

aclarar matéria inovadora, ndo suscitada previamente.

Decisdo adequadamente fundamentada, inexistindo vicios a serem

sanados.

Rejeicao.

Contra essa decisao, o Ministério Publico Eleitoral, com fulcro no artigo

121, §4°, | e Il, da Constituicdo Federal e artigo 276, |, “a” e “b”, do Cddigo Eleitoral,
interpds recurso especial eleitoral, por entender que o acoérdao recorrido violou o
disposto no artigo 5°, LVII, da Constituicao Federal, na interpretacao que lhe foi
conferida pelo Supremo Tribunal Federal, o art. 275 do Coddigo Eleitoral
(combinado com o disposto no art. 1.022, paragrafo unico, inciso I, e art. 489, §1°, IV
e VI, ambos do Cdédigo de Processo Civil) e o art. 363 do Cdodigo Eleitoral e
divergiu da jurisprudéncia do Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais que,
no Recurso Criminal n® 34-53.2014.6.13.0247, apés manter a condenag¢ao do réu
pela pratica de crime eleitoral a pena de 6 (seis) meses de detengao, substituida por
prestacdo de servicos a comunidade pelo mesmo periodo, determinou a expedigao
de carta de guia para que o juizo eleitoral de primeira instadncia tomasse as

providéncias cabiveis para a execugao provisoéria da pena.

Em contrapartida, os réus IOLANDA (fls. 410-438) e ARNILDO (fls. 440-
460) interpuseram recurso especial eleitoral em virtude do teor do acérdao acostado

as fls. 322-339 dos autos, decisdo pela qual ratificou os termos da sentenca e
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afastou as preliminares suscitadas pelo recorrente ARNILDO. Por fim, sobreveio
decisao interlocutéria (fl. 488-490) declarando a admissibilidade do recurso especial
interposto pelo Ministério Publico Eleitoral e a inadmissibilidade dos recursos

especiais interpostos pelos réus.

Irresignada, lolanda Isabel Seibel Ludwig interpds agravo perante a
referida decisdo interlocutéria que negou prosseguimento ao recurso especial
acostado as fls. 410-438 dos autos. Em suas razdes recursais, a agravante sustenta
que “a decisdo agravada adentrou no mérito do recurso especial’ ao passo de que a
respectiva decisdo “ndo se limitou a analisar o cabimento ou ndo do recurso”. Além
disso, a agravante sustenta que, para exame de mérito do recurso especial
denegado, nao implicaria em reexame de prova e, portanto, ndo haveria obice para

prosseguimento do referido recurso.

Vieram os autos a esta Procuradoria Regional Eleitoral para apresentar

contrarrazbes ao agravo e ao recurso especial, conforme despacho da fl. 527.

Il - FUNDAMENTAGAO

O agravo interposto n&do atacou especificamente os fundamentos da
decisdo denegatoria de admissibilidade, tendo se restringido a reproduzir a

inconformidade do recurso especial nao admitido.

Dessa forma, nao ofereceu qualquer fundamento capaz de conduzir a
retratacdo, permanecendo, assim, os Obices anotados na decisdo que negou

seguimento ao recurso especial (fls. 488-490).

Além disso, quanto a matéria de mérito, o agravo esbarra nos entraves

abaixo especificados:
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(i) Revolvimento probatério: € uma verdade axiomatica, no ambito dos
recursos especiais interpostos aos Tribunais Superiores (no sistema processual
brasileiro) a impossibilidade de ser revista matéria de prova. Prezando a boa técnica
e sobretudo a seguranca juridica, em matéria processual, ndo poderia ser diferente
essa conclusdao na seara dos recursos especiais afetos ao Tribunal Superior

Eleitoral.

Nesse sentido, apenas para exemplificar, segue decisdo da referida

Corte:

[...] Para rever as conclusdes do Tribunal a quo, seria necessario
proceder ao reexame dos fatos e das provas, vedado em sede de
recurso especial, a teor das Sumulas 7 do STJ e 279 do STF.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n°® 266, Acorddo de
29/04/2014, Relator(a) Min. HENRIQUE NEVES DA SILVA,
Publicacéo: DJE - Diario de justica eletrénico, Data 19/05/2014)

No caso dos autos, a recorrente alega, em suma, a ocorréncia de
cerceamento de defesa, por entender ndo existir quaisquer 6bices formais para
prosseguimento do recurso especial juntado a fls. 410-438 dos autos, bem como
sustenta inexistir a implicagao de revolvimento do conjunto fatico-probatério destes

autos.

Dessa forma, como bem registrado pela Exma. Presidente do TRE-RS,
na decisdo que negou seguimento ao recurso, ‘resta evidenciada, pela propria
redacao dos dois recursos, a necessidade de haver uma forte incursdo as entranhas
do processo, (...) o que, inexoravelmente, demandaria ao c. Tribunal Superior
Eleitoral o exame da inteireza do acervo da da instrugao processual’. Caracterizada,
pois, a incidéncia da barreira ao revolvimento do contexto fatico-probatorio dos

autos, conforme preceituam as Sumulas n.° 279/STF, n.° 07/STJ e n.° 24/TSE ”.

Tal conclusdo se aplica, inclusive, para a irresignacéo relativa ao
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dissidio jurisprudencial:

REPRESENTACAO. DOACAO  ELEITORAL. EXAME DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL NA CORTE DE
ORIGEM. INCURSAO NO MERITO. POSSIBILIDADE. USURPACAO
DE COMPETENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. NAO
CONFIGURADA.

(...)

5. Nao cabe o recurso especial eleitoral, mesmo com base na
alegacao de dissidio pretoriano, quando a decisdao objurgada
estiver calcada no revolvimento do conjunto fatico-probatério
constante dos autos.

(...)

11. Agravo regimental desprovido.

(Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n°® 194255, Acérdao
de 12/12/2013, Relator(a) Min. LAURITA HILARIO VAZ, Publicag3o:
DJE - Diario de justica eletrbnico, Tomo 33, Data 17/02/2014, Pagina
22/23) (grifado)

Logo, se o que de fato pretendem os recorrentes € a analise de

conteudo probatorio, o recurso ndo merece ser admitido.

(ii) Deficiéncia na fundamentagcdo de mérito do recurso: também
nesse ponto ndo assiste melhor sorte a recorrente. Nao obstante seu esforgo
argumentativo, ndo logrou o causidico aduzir argumento capaz de infirmar esse

fundamento da decisao recorrida.
Em situagdes tais, o recurso ndo merece ser admitido. Nesse sentido:

Agravo de Instrumento. Embargos de declaragao. Recebimento como
agravo regimental. Precedentes. Mérito. Conduta vedada. Art. 73, VI,
a, da Lei n®° 9.504/97. Transferéncia voluntaria de recursos em
periodo eleitoral. Comprovacdo. Reexame. Impossibilidade.
Constitucionalidade do art. 73, § 5°, da Lei n°® 9.504/97. Precedentes.
Agravo a que se nega provimento.

A jurisprudéncia desta Casa consagrou o entendimento de que "[...] 0
§ 5° do art. 73 da Lei n° 9.504/97 nao configura hipotese de
inelegibilidade. Razdo pela qual ndo ha que se falar em sua
inconstitucionalidade" (Acérdao n° 25.745, de 31.05.2007, rel. min.
Carlos Ayres Britto).

Inviavel o reexame de fatos e provas em recurso especial (Sumula no
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279 do STF).

E deficiente a fundamentacdo do recurso especial que nio
atende os pressupostos especificos de admissibilidade ao deixar
de apontar o dispositivo legal ou constitucional tido por violado
ou de demonstrar dissidio jurisprudencial.

(AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 6537,
Acordédo de 30/06/2009, Relator(a) Min. JOAQUIM BENEDITO
BARBOSA GOMES, Publicagdo: DJE - Diario da Justica Eletronico,
Tomo 166, Data 01/09/2009, Pagina 45/46 )

(grifou-se)

Portanto, a um s6 tempo, o agravo esbarra no enunciado das Sumulas
182/STJ', 7/STJ?e 279/STF3.

Destarte, presente a deficiéncia em sua fundamentagdo, o agravo nao

merece conhecimento.

(iii) Deficiéncia quanto a fundamentagdo do mérito do recurso:
ainda, registra-se que, no que tange as questdes de mérito, a recorrente deixou de
demonstrar qualquer contrariedade, pelo acérdao vergastado, a dispositivo da
legislagao federal ou constitucional, ou ainda, efetiva divergéncia jurisprudencial
entre dois ou mais tribunais, mostrando-se, dessa forma, absolutamente inviavel a

abertura da via especial.

Em situacbes tais, a deficiéncia na fundamentacido impede a exata
compreensao da controvérsia, sendo caso de inadmissibilidade do recurso. Nesse

sentido:

"ELEICAO 2010. REGISTRO DE CANDIDATURA. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. INCIDENCIA DO ENUNCIADO 284 DO STF. JUNTADA
DE DOCUMENTO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. DESPROVIMENTO.

1. A auséncia de particularizagdao do dispositivo legal afrontado

"E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada."

2A PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL.

%Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.
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pelo acérddo recorrido,b bem como de divergéncia
jurisprudencial, consubstancia deficiéncia bastante que
inviabiliza o conhecimento das razdoes do especial, atraindo a
incidéncia do enunciado 284 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagcao nao permitir a exata
compreensao da controvérsia”.

2.(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento."
(Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 464238,
Acordao de 03/11/2010, Relator(a) Min. HAMILTON CARVALHIDO,
Publicagao: PSESS - Publicado em Sessao, Data 03/11/2010) —
grifou-se

Incidente ao caso, portanto, o obice das Sumulas n.° 284/STF e n.°
27/TSE.
(iv) Auséncia de prequestionamento: a auséncia de

prequestionamento € ébice ao conhecimento do Recurso Especial.

Nesse sentido, seguem precedentes do Col. Tribunal Superior Eleitoral:

ELEICOES 2010. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. PRESTACAO
DE CONTAS. EXERCICIO FINANCEIRO 2010. DESAPROVACAO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. DISSIDIO. CONFRONTO
ANALITICO. DESPROVIMENTO.

(...).

2. O prequestionamento nao resulta da circunstancia de a
matéria haver sido arguida pela parte recorrente, mas é derivado
de debate e decisao prévios pelo Tribunal de origem, o que nao
ocorreu na espécie. Ademais, suposta violagao ao art. 275 do
Cédigo Eleitoral nao foi arguida no recurso especial.

(...)

(Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 23345, Acordao de
01/07/2014, Relator(a) Min. LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES
LOSSIO, Publicagdo: DJ - Diario de justica, Tomo 143, Data
05/08/2014, Pagina 282 ) (grifado)

ELEICOES 2012. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
AIJE. CONDUTA VEDADA. VICE-PREFEITO. CITACAO. AUSENCIA.
INICIAL. EMENDA. DIPLOMACAO. POSTERIORIDADE.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO DE  AGAO. DECADENCIA.
DESPROVIMENTO.
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1. "Para se entender pelo prequestionamento implicito, é
necessario que a questao alegada tenha sido efetivamente
debatida e julgada" (AgR-REspe n° 3993524-43/AM, Rel. Min.
Marcelo Ribeiro, DJe de 17.5.2011), o que de fato nao ocorreu no
caso.

(...)

(Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 42213, Acérdao
de 09/04/2014, Relator(a) Min. LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES
LOSSIO, Publicacdo: DJE - Diario de justica eletrénico, Tomo 94,
Data 22/5/2014, Pagina 44 ) (grifado)

Portanto, o recurso ndo deve ser admitido, haja vista que em relagédo ao

368-A, do Cdbdigo Eleitoral, ndo houve discusséo do colegiado.

Ademais, mesmo que houvesse sido prequestinado, inaplicavel a
hipétese dos autos, visto ndo se estar frente a processo que tenha por escopo a
perda do mandato, exigéncia esse feita de modo expresso em reportado dispositivo

legal ao ndo admitir a prova testemunhal singular.

Tal fato importa a auséncia de prequestionamento e implica a incidéncia
das sumulas n° 282/STF e n.° 211/STJ.

(v) Auséncia de dissidio jurisprudencial: é cedico que ndo se admite
recurso especial por divergéncia jurisprudencial, quando nao realizado o cotejo
analitico, por falta de demonstracédo da similitude fatica entre o acérdao recorrido e a
decis&o paradigma, sendo certo que a simples transcricao de ementas e a juntada de

copia do acordao paradigma nao supre tal deficiéncia.

Nesse sentido:

ELEICOES 2014. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL. FUNDAMENTACAO
RECURSAL DEFICIENTE. DISSISIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao conhecida a alegagao trazida pela primeira vez em agravo
regimental por tratar-se de inovagao recursal. Precedentes.

2. Deficiéncia na fundamentacdo do recurso especial. Auséncia de
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argumentos capazes de infirmar o acordao impugnado. Incidéncia da
Sumula n°® 284/STF. Precedentes.

3. O processo de registro de candidatura possui natureza
jurisdicional, motivo pelo qual os recursos nele interpostos se
submetem aos mesmos requisitos de admissibilidade dos demais
processos. Precedentes.

4. Nao se admite recurso especial por divergéncia jurisprudencial
quando néo realizado o cotejo analitico, a fim de demonstrar a
similitude fatica entre o acérdao recorrido e as decisées
paradigmas, sendo insuficiente a citagdo dos numeros dos
processos julgados por tribunais regionais eleitorais.

5. Agravo regimental desprovido.

(Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n° 275912,
Acoérddo de 02/10/2014, Relator(a) Min. GILMAR FERREIRA
MENDES, Publicagdo: PSESS - Publicado em Sessdo, Data
02/10/2014 ) - grifou-se

Acdo de impugnacdo de mandato eletivo. Abuso do poder
econdmico. Utilizacdo indevida de meio de comunicagdo social.
Improcedéncia. Agravo de instrumento. Agravo regimental. Arts. 1.180
e 1.181 do Cddigo Civil e 436 do Cddigo de Processo Civil.
Prequestionamento. Auséncia. Dissidio jurisprudencial. Né&o-
caracterizagdo. Decisdo agravada. Fundamentos ndo impugnados.
Sumula n® 283 do STF. Incidéncia.

1. Nao ha como aferir a existéncia de prequestionamento acerca de
determinada matéria se o agravante, tendo alegado o tema em
embargos de declaragdo perante o Tribunal a quo, ndo instrui o
agravo de instrumento com copia do recurso interposto contra a
sentenca, pega necessaria a confirmar o debate do tema em
momento oportuno.

2. A simples transcricdo de ementas e a juntada de coépia do
acordao paradigma, nado supre, para a configuragao do dissenso
jurisprudencial, a necessidade de realizagao do cotejo analitico e
a demonstracao da similitude fatica entre os julgados, 6nus que
compete ao recorrente.

3. Caso o recorrente, no agravo de instrumento, ndo impugna o
fundamento da decisdo que negou seguimento ao recurso especial,
ndo pode o tema ser suscitado em sede de agravo regimental,
incidindo a Sumula n° 283 do Supremo Tribunal Federal.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 6315,
Acordédo de 18/04/2006, Relator(a) Min. CARLOS EDUARDO
CAPUTO BASTOS, Publicacdo: DJ - Diario de Justica, Data
02/06/2006, Pagina 101 ) - grifou-se

Na espécie, os recorrentes limitam-se a trazer aos autos coépia da

ementa do recurso especial eleitoral n® 9418, proferido pelo Col. TSE em 11/02/1993,
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como forma de demonstracdo do alegado dissidio pretoriano. Todavia, deixam de
demonstrar em suas razdes recursais a existéncia de similitude fatica dos casos em
confronto apta a ensejar a aplicagdo ao caso da mesma solugéo juridica adotada

pela deciséo tida como paradigma.

Além disso, como restou bem observado pela Exma. Presidente do Eg.
TRE/RS, na decisdo denegatéria do apelo extremo, “apesar da busca de
jurisprudéncia compativel por ambas partes, restou evidenciada a necessidade do
confronto entre as realidades faticas dos julgados paradigmas e do acordao destes

autos, o que, per se, é circunstancia que inibe o seguimento da insurgéncia”.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. ACORDAO PARADIGMA PROFERIDO EM
MANDADO DE SEGURANCA. IMPOSSIBILIDADE.
1. Trata-se de Recurso Especial fundado na alinea "c" do permissivo
constitucional, no qual a parte agravante aponta suposto dissidio
jurisprudencial em face de acérdao proferido em Mandado de
Segurancga.

2. A jurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido da
impossibilidade de ‘acérddo proferido em sede de habeas
corpus, mandado de seguranca e recurso ordinario servir de
paradigma para fins de alegado dissidio jurisprudencial, ainda
que se trate de dissidio notério, eis que os remédios
constitucionais nao guardam o mesmo objeto/natureza e a
mesma extensdo material almejados no recurso especial' (AgRg
nos EREsp 998.249/RS, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Terceira
Secao, DJe 21.9.2012).

3. Agravo Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no REsp 1479305/RR, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe
16/12/2014) - grifou-se

Na mesma senda:

PROCESSUAL CIVIL E ELEITORAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. ELEICOES 2004. ART. 41-A DA LEI N°
9.504/97. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AOS DISPOSITIVOS
LEGAIS APONTADOS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. MANUTENGAO DA DECISAO AGRAVADA.
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1. Tendo o Tribunal a quo dirimido a lide como suporte nas provas
carreadas aos autos, a revisao de tal entendimento encontra 6bice no
enunciado n® 7 da Sumula do STJ.

2. Nao configura divergéncia jurisprudencial, por nao poder se
enquadrar como paradigma, o acérdao que, em sede de recurso
ordinario, examinando a prova daqueles autos, decidiu pela nao-
cassacao de mandato eletivo.

3. Decisao agravada que se mantém por seus proprios fundamentos.
4. Agravo regimental ndo provido.

(AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n°
25878, Acordao de 31/10/2006, Relator(a) Min. JOSE AUGUSTO
DELGADO, Publicagdo: DJ - Diario de justica, Data 14/11/2006,
Pagina 171 ) - grifou-se

Assim, sob todos os angulos possiveis, ndo se mostra igualmente
cabivel o apelo extremo, seja por afronta a dispositivo legal ou constitucional, seja

por divergéncia jurisprudencial.

Por tais razbes, fixa-se a compreensdo de que o recurso deve ser

desprovido.

(vi) Da afronta ao art. 5° LV, da Constituicao Federal e ao art. 155
do Cédigo de Processo Penal: sustenta a defesa ofensa aos dispositivos
supramencionados, aduzindo que a condenacido lastreou-se em elementos

inquisitoriais, colhidos ao arrepio do contraditério.

Da leitura do acordao recorrido, depreende-se que a condenacao
resultou do cotejo das circunstédncias que envolveram a prisdo em flagrante de
ARNILDO: os materiais de campanha politica encontrados no porta-malas do veiculo
do qual ARLINDO conduzia e IOLANDA é proprietaria (fls. 09, 11 e 15), os
depoimentos dos policiais militares Rene Knapp e Valdemir Bourschei (fls. 09, 23-25)
sobre a forma pela qual transcorreu a prisdo em flagrante de ARNILDO, a autoria
mediata de IOLANDA perante o ato ilicito perpetrado por ARLINDO, os depoimentos
de Tereza Dresch e Cleusa Claudete Dresch que nao corroboraram a alegagao dos

réus de que estes apenas tinham oferecido carona para elas (fls. 26-27), bem como o
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afastamento da tese da efetivagdo da condenacao pelo juizo singular estritamente
com base nos depoimentos prestados na esfera policial. Assim, ao contrario do que
sustenta a defesa, as provas que embasaram a condenacdo foram submetidas ao

crivo do contraditério.

Consoante ja decidiu o TSE, é licito ao julgador valer-se das provas
contidas no inquérito policial para sustentar a condenacao, desde que corroboradas

por outros elementos de convicgao colhidos sob o crivo do contraditorio. Confira-se:

Recurso Especial Eleitoral. Constitucional, eleitoral e processual
penal. Suspensao condicional do processo. Sumula 243 do STJ.
Precedentes do Supremo Tribunal Federal. Condenacio baseada na
analise dos elementos cognitivos apurados em ambas as fases da
persecutio criminis. Possibilidade. Precedentes. Revolvimento de
provas no recurso especial. Impossibilidade. Precedentes. Dissidio
jurisprudencial ndo demonstrado. Recursos Especiais Eleitorais
parcialmente conhecidos e, na parte conhecida, negado provimento.
1. No concurso de crimes, o fator de exasperacdo da pena
repercute na pena abstrata minima, pelo que, sendo superior a um
ano, é inviavel a aplicacdo do beneficio previsto no art. 89 da Lei
9.099/95. Precedentes.

2. E licito ao julgador valer-se das provas contidas no inquérito
policial para sustentar a condenag¢ao, quando corroboradas por
outros elementos cognitivos desenvolvidos no curso da agao
penal e, por conseguinte, sob o crivo do contraditério.
Precedentes.

3. O recurso especial nao comporta revolvimento de provas,
conferindo-se as instancias regionais eleitorais a condicdo de
soberana na analise do acervo probatério. Precedentes.

4. A inexisténcia de similitude fatica entre o acérdao paradigma e o
questionado inviabiliza a pretensao recursal. Precedentes.

5. Recursos Especiais Eleitorais conhecidos em parte e, na parte
conhecida, negado provimento.

(Recurso Especial Eleitoral n° 314611, Acordao de 22/05/2012,
Relator(a) Min. CARMEN LUCIA ANTUNES ROCHA, Publicagdo: DJE
- Diério de justica eletrénico, Tomo 27, Data 07/02/2014, Pagina 53)

No caso em apreco, os documentos apreendidos com ARLINDO foram
confrontados com os depoimentos prestados em juizo por diversas testemunhas,
donde se chegou a conclus&o da ocorréncia da infracdo criminal, ndo havendo se

falar em ofensa do art. 155 do Cddigo de Processo Penal, pois observado o principio
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do livre convencimento motivado. Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CRIME DE CONCUSSAO. DOSIMETRIA DA
PENA. REVISAO. MATERIA JA ANALISADA EM HABEAS CORPUS.
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. VIOLACAO
AO ART. 155 DO CPP. NAO OCORRENCIA. FRAGILIDADE DA
CONDENACAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. NAO CABIMENTO.

GRAVACAO AMBIENTAL. CAPTACAO POR UM DOS
INTERLOCUTORES. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STF E
DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Tendo a Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento de anterior habeas corpus impetrado em favor do
agravante, examinado o pleito de revisdo da dosimetria da pena,
oportunidade em que afastou a arguicao de ilegalidade, mantendo a
reprimenda de 5 anos de reclusdo, em regime semiaberto, e
pagamento de 150 dias-multa, incabivel a reapreciacdo da questao
em recurso especial.

2. Se o Tribunal de origem, soberano na analise do material
cognitivo, concluiu que o Juiz sentenciante analisou as provas
produzidas na fase inquisitorial em consondncia com os
depoimentos das testemunhas ouvidas em Juizo, ndao ha falar em
violagao do art. 155 do CPP, uma vez que, observado o principio
do livre convencimento motivado, o magistrado pode formar sua
convicg¢ao ponderando as provas que desejar.

3. Verificar a fragilidade do conjunto fatico-probatério encontra dbice
no enunciado sumular 7/STJ, o qual veda o reexame de provas na
estreita via do recurso especial.

4. E pacifico, neste Superior Tribunal e no Pretério Excelso, que a
gravacao ambiental, realizada por um dos interlocutores, com o
objetivo de preservar-se diante de atuagédo desvirtuada da legalidade,
prescinde de autorizacio judicial (RHC 31.356/PI, Rel.

Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 11/3/2014, DJe 24/3/2014).

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1205036/MS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 11/12/2015)

Portanto, nao merece provimento o recurso neste ponto.

(vii) Da nao recepc¢ao dos arts. 5°, 10 e 11 da Lei n° 6.091/74 pela
Constituicdo Federal, em face dos principios da legalidade e da

individualizagao dos tipos penais: argumenta a defesa que o art. 11, Ill, da Lei n°
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6.091/74 nao fora recepcionado pela Constituicao Federal de 1988. Dessa forma,
haja vista a ndo recepc¢ao da pena minima fixada no art. 11, lll, da Lei 6.091-74 c/c
arts. 5° e 10 do respectivo diploma legal. Logo, a defesa do agravante pugna pela

aplicagao do art. 284 do Cdédigo Eleitoral.

Inicialmente, ressalte-se que a questédo ora suscitada nao foi ventilada
nas alegacdes finais (fls.205-222), tampouco fora devidamente ventilada nos
embargos de declaragéo (fls. 349-352), representando inovagédo defensiva. Assim,
porque a matéria ndo foi objeto de exame em primeira e segunda instancias, nao
houve o necessario prequestionamento, o que impede o conhecimento do recurso

no ponto. Nesse sentido:

ELEICOES 2010. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. PRESTACAO
DE CONTAS. EXERCICIO FINANCEIRO 2010. DESAPROVACAO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. DISSIDIO. CONFRONTO
ANALITICO. DESPROVIMENTO.

(...). 2. O prequestionamento nao resulta da circunstancia de a
matéria haver sido arguida pela parte recorrente, mas é derivado
de debate e decisao prévios pelo Tribunal de origem, o que néao
ocorreu na espécie. Ademais, suposta violagdo ao art. 275 do
Cadigo Eleitoral n&o foi arguida no recurso especial.

(...)

(Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n°® 23345, Acordéo de
01/07/2014, Relator(a) Min. LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES
LOSSIO, Publicagdo: DJ - Diario de justica, Tomo 143, Data
05/08/2014, Pagina 282 ) (grifado)

ELEICOES 2012. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
AIJE. CONDUTA VEDADA. VICE-PREFEITO. CITACAO. AUSENCIA.
INICIAL. EMENDA. DIPLOMACAO. POSTERIORIDADE.
IMPOSSIBILIDADE. DIREITO DE ACAO. DECADENCIA.
DESPROVIMENTO.

1. "Para se entender pelo prequestionamento implicito, é
necessario que a questiao alegada tenha sido efetivamente
debatida e julgada"™ (AgR-REspe n° 3993524-43/AM, Rel. Min.
Marcelo Ribeiro, DJe de 17.5.2011), o que de fato nao ocorreu no
caso.

(...)

(Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n® 42213, Acérdao
de 09/04/2014, Relator(a) Min. LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES
LOSSIO, Publicagdo: DJE - Diario de justica eletrbnico, Tomo 94,
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Data 22/5/2014, Pagina 44 ) (grifado)

Portanto, o recurso nao deve ser admitido.

Caso assim ndo se entenda, objeta-se que a validade do tipo penal em
exame € reconhecida pelo TSE, que o aplica sem cogitar em ofensa ao principio da

legalidade. Confira-se:

ELEICOES 2004. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CONDENACAO. CRIME ELEITORAL.
TRANSPORTE ILEGAL DE ELEITORES. PLEITO MUNICIPAL.
RECURSO ORDINARIO NAO CABIVEL NA ESPECIE.
IMPOSSIBILIDADE DA APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE PARA RECEBER COMO ESPECIAL. AUSENCIA
DOS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTOS NAO
INFIRMADOS. INCIDENCIA DA  SUMULA N°  182/STJ.
DESPROVIMENTO. 1. E invidvel o agravo regimental que n&o
infirma especificamente os fundamentos da decisdo agravada,
consistentes: i) no ndo cabimento de recurso ordinario e na
impossibilidade do seu recebimento como especial; (i) na
inviabilidade da reforma do aresto regional, por implicar o reexame de
provas; e iii) na auséncia de prescricdo. 2. Ademais, ainda que
suplantados os obices, ndao haveria como alterar, sem revolver as
provas dos autos, as conclusées da Corte Regional, no sentido de
que, [...] configurada a intencdo de obter o voto mediante o
fornecimento de transporte, a partir de conjunto probatdrio
consistente, que evidencia a finalidade especifica de aliciamento
de eleitores, incide na espécie a norma do art. 5° c/c o art. 11,
inc. lll, da Lei n. 6.091/74.

Agravo regimental desprovido

(Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n°® 40404950, Acérdao
de 25/03/2014, Relator(a) Min. JOSE ANTONIO DIAS TOFFOLI,
Publicagdo: DJE - Diario de justica eletrbnico, Tomo 75, Data
24/04/2014, Pagina 56 )

RECURSO ESPECIAL. HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DE
ACAO PENAL. IMPUTACAO DO CRIME DE TRANSPORTE ILEGAL
DE ELEITORES. ARTIGO 11, lll, C.C. O ART. 5° DA LEI N° 6.091/74.
CIRCUNSTANCIA NECESSARIA NAO DESCRITA. DOLO.
AUSENCIA DE INDICACAO NA PECA ACUSATORIA. ORDEM
CONCEDIDA. - O delito tipificado no art. 11, lll, da Lei n® 6.091/74,
de mera conduta, exige, para sua configuragcdo, o dolo
especifico, que é, no caso, a intencao de obter vantagem
eleitoral, pois o que pretende a lei impedir é o transporte de
eleitores com fins de aliciamento.
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- Circunstancia necessaria nao descrita, ausente na peca acusatoria
indicagdo da possibilidade de existéncia do elemento subjetivo.

- Agravo regimental a que se nega provimento.

(AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL n°
28517, Acordédo de 07/08/2008, Relator(a) Min. MARCELO
HENRIQUES RIBEIRO DE OLIVEIRA, Publicagdo: DJ - Diario da
Justica, Data 05/09/2008, Pagina 17 RJTSE - Revista de
jurisprudéncia do TSE, Volume 19, Tomo 3, Pagina 255 )

Trata-se, o art. 11, lll, da Lei n°® 6.091/74, de norma penal em branco
homogénea que encontra complemento no art. 5° do mesmo diploma legal, o qual
contém a conduta incriminada: fazer transporte de eleitores desde o dia anterior até
o posterior a eleicdo. Dessa descricdo nao se verifica ofensa ao principio da
legalidade, porque a incriminagao decorre de lei escrita, estrita, prévia e certa. Em
relacdo a este ultimo subprincipio, vale destacar que a proibicdo ndo traz conceito
genérico, vazio, impreciso ou dubio, sendo muito clara em relagdo ao comportamento

proibido.

Cabe salientar, por fim, que o tipo penal, em seu preceito secundario,
traz a sancao a ser aplicada — reclusdo de quatro a seis anos e pagamento de 200 a
300 dias-multa — permitindo ao juiz graduar e pena de acordo com as circunstancias

do caso concreto e em homenagem ao principio da individualizagao da pena.
Assim, ndo havendo omisséo legal, ndo cabe ao juiz a aplicagdo do
disposto no art. 284 do Cddigo Eleitoral, sob pena de ofensa ao principio da

separacgao dos poderes.

Assim, por nao se vislumbrar ofensa ao principio da legalidade, deve

ser desprovido o recurso.

il - DO PEDIDO

Ante o exposto, a PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL requer,
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por seu agente com oficio nestes autos, o ndo conhecimento do agravo e, caso nao

seja esse o entendimento, o seu desprovimento.

Porto Alegre, 06 de setembro de 2016.

Luiz Carlos Weber
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL SUBSTITUTO
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