MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
PROCURADORIA REGIONAL DA REPUBLICA DA 4* REGIAO

EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) JUIZ(A) ELEITORAL RELATOR(A),
EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

Recurso Eleitoral n.° 20-24.2015.6.21.0114
Procedéncia: PORTO ALEGRE-RS

Assunto: RECURSO ELEITORAL - REPRESENTACAO - DOACAO DE
RECURSOS ACIMA DO LIMITE LEGAL — PESSOA JURIDICA -
MULTA
Recorrente: R DE C NOGUEIRA - EPP
Recorrido: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL
Relator: DES. FEDERAL PAULO AFONSO BRUM VAZ
PARECER

DOACAO DE RECURSOS EFETUADA POR PESSOA JURIDICA.
ULTRAPASSADO O LIMITE PREVISTO NO ART. 81, §1°, DA LEI
9.504/97. ELEIGOES DE 2014. PRELIMINARES DE
CERCEAMENTO DE DEFESA REJEITADAS. INOVAGAO
RECURSAL. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO NO
MERITO. DE OFICIO, POSSIVEL A CORRECAO DE ERRO
MATERIAL NA FIXAGAO DO MONTANTE TOTAL DA MULTA
COMINADA, REDUZINDO-A DE R$ 75.000,00 PARA RS

67.612,70.

| - RELATORIO

Os autos veiculam recurso interposto por R DE C NOGUEIRA -EPP
contra sentenca (fls. 60/63) prolatada pelo Juiz Eleitoral da 1142 Zona Eleitoral

nos seguintes termos:

(...)

JULGO PROCEDENTE a presente representacao interposta pelo
Ministério Publico Eleitoral, com fundamento no art. 81 da Lei n° 9.504/97, para
CONDENAR a representada R DE C NOGUEIRA, ao pagamento de multa no
valor minimo legal, ou seja, cinco vezes o valor doado em excesso, 0 que equivale
a quantia de R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil reais|), devendo o referido valor

reverter em favor do Fundo Partidario.

Na decisdo combatida, o Juiz Eleitoral entendeu estar o valor da
doacéo fora do limite de 2%, com base na informacao fiscal da Receita Federal
de que a empresa recorrida teve um faturamento bruto, no ano-calendario de
2013, no valor de R$73.873,23 (fl. 26). Assim, o limite de 2% nao poderia

ultrapassar a R$ 1.477,23, restando manifesta a ilegalidade da doagdo no valor
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de R$ 15.000,00

Os embargos declaratérios apresentados por R DE C NOGUEIRA

nao foram acolhidos (fls. 86/87)

Em sede recursal, preliminarmente, alega violagao do contraditério
e da ampla defesa. Sustenta que somente teve acesso aos autos em 02/12/2015.
Sustenta que teria o direito de vistas dos autos por no minimo 5 dias. Cita o art.
40 do CPC. Argumenta no sentido de que houve cerceamento de defesa quando
da notificacdo do representado do conteudo da peticdo inicial, pois nao teve
acesso aos documentos anexos a pecga. Cita art. 22, inciso |, alinea a da LC n°
64/1990. Sustenta que nao foi intimada para apresentar “‘razdes de meérito”.
Questiona a necessidade de quebra de sigilo fiscal, pois teria fornecido as

informacgdes solicitadas pelo Ministério Publico.

No mérito, sustenta que a apuragao do quantum da multa se deu de
forma equivocada. Defende que o valor da multa, segundo os critérios da
sentenca, seria de R$ 67.612,70. Salienta jurisprudéncia que reconhece a
confusdo entre pessoa fisica e empresa de pequeno porte. Alega confuséo
patrimonial, devendo ser somado ao valor de R$73,873, 23 (faturamento da EPP)
o valor de R$ 85.596,78 (rendimento da pessoa fisica Ricardo de Campos
Nogueira). Conclui que a soma dos valores demonstra que as doacdes eleitorais
realizadas estao dentro do limite legal, devendo ser aplicado o percentual de 10%

sobre o total, pois a maior quantia foi rendimento de pessoa fisica.

O recurso foi recebido (fl. 133).

Apds apresentadas contrarrazées pelo Ministério Publico (fls.
135/137), vieram os autos a esta Procuradoria Regional Eleitoral para exame e

parecer.

Il - FUNDAMENTAGAO
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Il.I = Preliminar — cerceamento de defesa

Alega a parte recorrente que n&o teve acesso aos autos no primeiro
dia util apos a publicacdo da sentencga, o que lhe gerou prejuizos na formulagao
do recurso.

Em analise aos autos, percebe-se que a sentencga foi publicada em
30 de novembro de 2015, tendo inicio o prazo de 3 dias' para interposicdo de
recurso no dia 01 de dezembro de 2015.2 Apesar das alegagbes da parte no
sentido de que os autos ndo estavam disponiveis em cartorio a partir do dia 01 de
dezembro de 2015, ndo ha prova que sustente sua tese.

Considerando os documentos juntados, embora via e-mail a 1142
Zona Eleitoral tenha informado que os autos estavam disponiveis a advogada da
parte recorrente em 02 de dezembro de 2015, ndo é possivel concluir ndo tenha
tido a ora recorrente disponibilidade dos autos em cartorio para retirada.

Assim, ndo merece acolhimento a tese de cerceamento de defesa
por indisponibilidade dos autos durante o prazo para formulagao de recurso.

Ainda, a parte recorrente alega cerceamento de defesa por auséncia
de intimacao para apresentacao de alegagdes finais, 0 que denomina de “razdes
de mérito”.

Consoante fl. 51, percebe-se que foi assegurado a ambas as partes
o direito de apresentacao de alegacdes finais. Tendo a auséncia de manifestacao
da parte recorrente ocorrido por desidia de sua procuradora, nao merece
acolhimento a pretenséo.

Assim, as preliminares suscitadas devem ser rejeitadas.

ILIl — Mérito

! Art. 258, Lei n® 4.737/65: Sempre que a lei ndo fixar prazo especial, o recurso devera ser interposto em trés
dias da publicagdo do ato, resolucdo ou despacho.

Art. 265, Lein®4.737/65: Dos atos, resolugdes ou despachos dos juizes ou juntas eleitorais cabera recurso
para o Tribunal Regional.

Art. 107, Regimento Interno do Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul: Dos atos, resolugdes ou
despachos dos juizes ou juntas eleitorais, cabera recurso para o Tribunal.

§ 1° Sempre que a lei ndo fixar prazo especial, o recurso devera ser interposto em trés (3) dias da publicagdo
do ato, resolucéo ou despacho (CE, art. 258).

2 Art. 4°, Lei n° 11.419/06: Os tribunais poderdo criar Diario da Justiga eletronico, disponibilizado em sitio
da rede mundial de computadores, para publicacdo de atos judiciais e administrativos proprios e dos drgaos a
eles subordinados, bem como comunicagdes em geral.

§ 30 Considera-se como data da publicagdo o primeiro dia util seguinte ao da disponibilizagdo da informagao
no Diario da Justiga eletronico.

§ 40 Os prazos processuais terdo inicio no primeiro dia util que seguir ao considerado como data da
publicag@o.
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No mérito, a parte recorrente estrutura tese no sentido de confuséo entre

Empresa de Pequeno Porto e Pessoa Fisica.

Nao merece, contudo, ser analisada a tese, uma vez que consiste em

inovagao recursal.

Consoante art. 515, §1° do Cdadigo de Processo Civil®, ndo cabe discussao,
em sede recursal, de matéria que nao foi postulada no momento oportuno, a fim
de que os principios do contraditério e do devido processo legal sejam

respeitados.

Ademais, como bem pontuou o Ministério Publico com atuac&o na origem,
nao é possivel a analise de documentos juntados somente na fase recursal, tendo
presente que haveria a subtracdo de um grau de jurisdigdo, por impossibilitado

seu exame pelo Juizo de origem.

No entanto, constatado erro material na sentencga recorrida quando fixou
o valor da multa em cinco vezes o valor doado em excesso no montante
equivalente a R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil reais), de oficio, possivel sua

correcao por essa Corte Regional Eleitoral.

Veja-se que o faturamento bruto no ano-calendario de 2013 da recorrente
correspondeu a R$ 73.873,23 (fl. 26). Aplicando-se 2% sobre tal parametro, a
doacdo nao poderia ultrapassar a R$ 1.477,46. No entanto o valor doado foi de
R$ 15.000,00. O excesso de doacgédo, pontanto, corresponde a R$ 13.522,54 que,
multiplicado por 5 (cinco) — multa aplicada — chega-se a um montante de R$
67.612,70 (sessenta e sete mil, seiscentos e doze reais e setenta centavos).
Como a sentenga recorrida totalizou de forque equivocada o montante da multa

em R$ 75.000,00, seu quantum deve ser adequado, de oficio, para R$ 67.612,70.

3Art. 515. A apelagio devolvera ao tribunal o conhecimento da matéria impugnada.
§ 1o Serdo, porém, objeto de apreciagdo e julgamento pelo tribunal todas as questdes suscitadas e discutidas
no processo, ainda que a sentenga ndo as tenha julgado por inteiro.
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Il - CONCLUSAO

A Procuradoria Regional Eleitoral, por tais fundamentos, manifesta-
se pela rejeicao das preliminares suscitadas e pelo ndao conhecimento do

recurso no merito.
Presente erro material na sentenga, manifesta-se no sentido de
que, de oficio, essa colenda Corte Regional Eleitoral corrija o valor total da

multa aplicada de R$ 75.000,00 para R$ 67.612,70.

Porto Alegre, 05 de fevereiro de 2016

Luiz Carlos Weber
PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL SUBSTITUTO

Rua Otavio Francisco Caruso da Rocha, 800 - Fone (51) 3216-2172 5
CEP 90010-395 — Porto Alegre/RS - http://www.prers.mpf.mp.br



	Recurso Eleitoral n.º 20-24.2015.6.21.0114
	III – CONCLUSÃO
	Luiz Carlos Weber


