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EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ ELEITORAL RELATOR,
EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL:

Recurso Eleitoral n.° 328-10.2012.6.21.0003

Procedéncia: Gaurama (3? Zona Eleitoral — Gaurama)

Assunto:

Recorrente:

Recorridos:

Relator:

RECURSO ELEITORAL - AGAO DE INVESTIGAGAO ELEITORAL - CARGO -
PREFEITO - VICE-PREFEITO — CONDUTA VEDADA A AGENTE PUBLICO — ABUSO —
DE PODER ECONOMICO — DE PODER POLITICO / AUTORIDADE - DISTRIBUIGAO
GRATUITA DE BENS E SERVIGOS — PEDIDO DE CASSAGAO DE DIPLOMA — PEDIDO
DE CASSACAO DE REGISTRO - PEDIDO DE DECLARAGCAO DE INELEGIBILIDADE —
PREFEITO ABSOLVIDO EM 1° GRAU

COLIGAGAO UNIAO VOLTADA PARA O POVO (PTB — DEM — PSB — PSDB)

GILMAR JOSE SACCOMORI

LEANDRO MARCIO PUTON

ALCIDIR ANTONIO FEDERLE

DR. HAMILTON LANGARO DIPP

— PARECER -

RECURSO ELEITORAL. AGAO DE INVESTIGAGAO ELEITORAL. CONDUTA
VEDADA. ART. 73, IV, DA LEI N.° 9.504/97. DISTRIBUIGAO DE CESTAS BASICAS
PELA BOLSA ALIMENTAGAO DA AGRICULTURA. VINCULAGAO DO
PROGRAMA DO GOVERNO FEDERAL AOS CANDIDATOS A REELEIGAO.
CONFIGURAGAO. PRINCIPIO DA PROPOCIONALIDADE. AUSENCIA DE
GRAVIDADE SUFICIENTE PARA JUSTIFICAR A CASSAGAO DO
REGISTRO/DIPLOMA. APLICAGAO DE MULTA QUE OBEDEGA AOS CRITERIOS
DE INDIVIDUALIZAGAO. Preliminarmente: Gravagdo ambiental sem prévia
autorizagdo. Distingdo em relagdo a interceptacdo. Admissibilidade da prova,
conforme entendimento firmado pelo STF. No mérito: 1. A vinculagao do programa do
Governo Federal Bolsa Alimentag&o da Agricultura a administragdo municipal, em prol
da candidatura majoritéria configura a conduta vedada pelo art. 73, IV, da Lei n.°
9.504/97. 2. Verificado o pedido expresso de votos durante evento de distribuicdo de
cestas basicas ocorrido no Saldo Paroquial do Municipio de Gaurama. 3. Conduta

que a legislacdo eleitoral presume tendente a desigualar a disputa eleitoral.
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Irrelevancia da potencialidade de alterar o resultado do pleito. 4. Considerando as
peculiaridades do caso e tendo em vista os principios da razoabilidade e
proporcionalidade, é de ser aplicada apenas a multa do § 4°, tanto ao agente publico,
como aos candidatos e coligagdo beneficiados, mostrando-se desproporcional a
cassacao de registro prevista no § 5°. 5. A multa devera ser proporcional a gravidade
dos fatos, a participagdo dos envolvidos e, ainda, as suas condigbes pessoais.
Parecer pelo parcial provimento do recurso, a fim de ser reconhecida a pratica
da conduta vedada insculpida no art. 73, inciso IV, da Lei das Eleicées,

aplicando-se de forma individualizada a sangao pecuniaria prevista.

| - RELATORIO

Os autos veiculam recurso eleitoral interposto pela COLIGACAO UNIAO VOLTADA
PARA O POVO, contra sentenca (fls. 174/177v) que julgou improcedente a representagao

ajuizada, nao vislumbrando a pratica da conduta vedada pelo art. 73, IV, da Lei n.° 9.504/97.

Em suas razbes (fls. 182/197), sustenta a coligacdo recorrente que restou
amplamente comprovada nos autos a pratica de conduta vedada pelos representados,

conforme narrado na exordial.

Com contrarrazdes (fls. 206/210v e 212/218), subiram os autos ao Egrégio TRE e

vieram com vista a Procuradoria Regional Eleitoral (fl. 220), para exame e parecer.

Il - FUNDAMENTO
Il.a) Da tempestividade recursal

O recurso eleitoral é tempestivo. O procurador da coligagao recorrente foi intimado
da sentenca no dia 19/10/2012 — sexta-feira (fl. 179v), sendo o presente interposto em
24/10/2012 — quarta-feira (fl. 182). Portanto, dentro do prazo de trés dias previsto previsto pelo
art. 73, § 13, da Lei n.° 9.504/97".

1 §13. O prazo de recurso contra decisoes proferidas com base neste artigo serd de 3 (trés) dias, a contar da data da publicacdo
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Importante ressaltar que a Portaria n® 182/12, expedida pelo Tribunal Regional

Eleitoral do Rio Grande do Sul, estabeleceu em seu artigo 1°, inc. Il, o término dos plantdes
cartorarios no dia 07 de Outubro para os Municipios onde ndao houvesse segundo turno, sendo

o caso de Gaurama.

Assim, caso a intimagao ocorra em vésperas de feriados ou fins de semana, o inicio
do prazo sera prorrogado, s6 comegando a correr a partir do primeiro dia util subsequente,

conforme observado no presente caso.

ll.b) Da admissibilidade da prova carreada aos autos

A prova dos autos foi obtida através de uma gravacdo sem prévia autorizacao

judicial. Eventual constitucionalidade ja foi afastada pela jurisprudéncia do STF.

Doutrinariamente, a gravacao de dialogos (ambiental ou telefonica) é dividida em a)
interceptacdo telefénica ou ambiental (modalidade em que terceira pessoa, sem o
conhecimento dos interlocutores, realiza a gravagao do diadlogo destes), b) escuta telefénica ou
ambiental (modalidade em que terceira pessoa, com o conhecimento de um dos interlocutores,
realiza a gravacao do dialogo destes) e ¢) gravagao telefénica ou ambiental (modalidade em

que um dos interlocutores realiza a gravacéo).

Pois bem, indiscutivel, tanto na jurisprudéncia quanto na doutrina, que a primeira
hipotese (interceptagao) necessariamente requer autorizagao judicial. Ocorre que 0 caso em
tela se refere & modalidade gravacao (situacdo em que um dos interlocutores realiza a
gravacao). Neste caso a prova somente sera ilicita, se flagrante a violagdo da intimidade

daquele que desconhece a situagao de gravagao.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € unanime em ter por legal a

gravagao ambiental realizada por um dos interlocutores:

Habeas corpus. Trancamento de acdo penal. investigacdo criminal realizada pelo
Ministério Publico. Excepcionalidade do caso. Possibilidade. gravacio clandestina
(gravagdo de conversa telefonica por um interlocutor sem o conhecimento do outro).

do julgamento no Didrio Oficial. (Incluido pela Lei n® 12.034, de 2009)
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Licitude da prova. Precedentes. ordem denegada. 1. Possibilidade de investigacio do
Ministério Publico. Excepcionalidade do caso. O poder de investigar do Ministério
Publico ndo pode ser exercido de forma ampla e irrestrita, sem qualquer controle, sob
pena de agredir, inevitavelmente, direitos fundamentais. A atividade de investigagdo,
seja ela exercida pela Policia ou pelo Ministério Publico, merece, por sua propria
natureza, vigildncia e controle. O tema comporta e reclama disciplina legal, para que a
acdo do Estado ndo resulte prejudicada e ndo prejudique a defesa dos direitos
fundamentais. A atuacdo deve ser subsididria e em hipoteses especificas. No caso
concreto, restou configurada situagdo excepcional a justificar a atuagdo do MP: crime
de trifico de influéncia praticado por vereador. 2. Gravagdo clandestina (Gravagdo de
conversa telefonica por um interlocutor sem o conhecimento do outro). Licitude da
prova. Por mais relevantes e graves que sejam o0s fatos apurados, provas obtidas sem a
observincia das garantias previstas na ordem constitucional ou em contrariedade ao
disposto em normas de procedimento nio podem ser admitidas no processo; uma vez
juntadas, devem ser excluidas. O presente caso versa sobre a gravacio de conversa
telefonica por um interlocutor sem o conhecimento de outro, isto é, a denominada
“eravagdo telefonica” ou “gravacdo clandestina”. Entendimento do STF no sentido da
licitude da prova, desde que ndo haja causa legal especifica de sigilo nem reserva de
conversagdo. Repercussdo geral da matéria (RE 583.397/R]). 3. Ordem denegada.
(HC 91613, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em
15/05/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-182 DIVULG 14-09-2012 PUBLIC
17-09-2012)

Ementa: QUESTAO DE ORDEM. INQUERITO INSTAURADO A PARTIR DE
CARTA DENUNCIA E DE DEGRAVACAO DE FITA MAGNETICA. GRAVACAO
AMBIENTAL. CONVERSAS NAO PROTEGIDAS POR SIGILO LEGAL.
AUSENCIA DE ILICITUDE. INDICIOS DE PARTICIPACAO DE AGENTE
DETENTOR DE PRERROGATIVA DE FORO. COMPETENCIA ORIGINARIA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. QUESTAO DE ORDEM RESOLVIDA,
POR MAIORIA, PARA DETERMINAR O PROSSEGUIMENTO DAS
INVESTIGACOES NO STF .

1. E licita a prova obtida mediante a gravacio ambiental, por um dos
interlocutores, de conversa ndo protegida por sigilo legal. Hipotese nio
acobertada pela garantia do sigilo das comunicagées telefonicas (inciso XII
do art. 5° da Constituicdo Federal). 2. Se qualquer dos interlocutores pode, em
depoimento pessoal ou como testemunha, revelar o conteiido de sua conversa,
ndo hd como reconhecer a ilicitude da prova decorrente da gravagio
ambiental. 3. A presenca de indicios de participacdo de agente titular de prerrogativa
de foro em crimes contra a Administragdo Publica confere ao STF o poder-dever de
supervisionar o inquérito. 4. Questdo de ordem resolvida no sentido da fixacdo da
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competéncia do Supremo Tribunal Federal para supervisionar as investigacoes e da
rejei¢do da proposta de trancamento do inquérito por alegada ilicitude da gravagio
ambiental que motivou a abertura desse procedimento investigatorio.

(Inq 2116 QO, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Relator(a) p/ Acérdao:
Min. AYRES BRITTO, Tribunal Pleno, julgado em 15/09/2011, ACORDAO
ELETRONICO DJe-042 DIVULG 28-02-2012 PUBLIC 29-02-2012) (Grifou-se)

Portanto, é de ser admitida a prova advinda aos autos, visto que produzida por uma
interlocutora e em local publico, sendo considerada licita a gravagdo ambiente, mormente

quando nao configura-se a violagao da intimidade do locutor.

Il.c) Do mérito
No mérito, tenho que merece prosperar a irresignagao.

O art. 73 da Lei n.° 9.504/97 proibe aos agentes publicos, servidores ou nao, a
pratica de condutas tendentes a afetar a igualdade de oportunidades entre candidatos nos

pleitos eleitorais, considerando como tais, dentre outras, a seguinte:

“Art. 73. Sdo proibidas aos agentes ptiblicos, servidores ou ndo, as seguintes condutas

tendentes a afetar a igualdade de oportunidades entre candidatos nos pleitos eleitorais:

(...)
IV - fazer ou permitir uso promocional em favor de candidato, partido politico
ou coligacdo, de distribuicdo gratuita de bens e servigos de carater social

custeados ou subvencionados pelo Poder Publico;” (Grifou-se)

Da leitura dos autos e do exame dos elementos de prova a eles carreados, restou
incontroverso que no dia 13 de setembro de 2012, no periodo da tarde, ocorreu a entrega de
cestas com produtos alimenticios aos agricultores familiares do Municipio de Gaurama/RS,

como realizagéo do programa Bolsa Alimentag&o da Agricultura, de obra do Governo Federal.

O evento realizado no Salao Paroquial do Municipio, contou com a presenca de

cerca de 200 (duzentos) beneficiarios. Da mesma forma, restou incontroverso que o evento de
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repasse dos alimentos foi presidido e liderado pelo representado ALCIDIR ANTONIO

FADERLE, Secretario de Obras do Municipio.

Ocorre que, a partir do conjunto probatério analisado, verificou-se que ALCIDIR
direcionou seu discurso no sentido de identificar a concretizagao do referido programa com a
atuacao da administragdo municipal, levando os eleitores presentes a acreditar que fora obra
dos representados GILMAR SACCOMORI e LEANDRO PUTON, candidatos a reeleicao no

pleito vindouro.

Conforme se extrai da midia digital juntada a fl. 21 e sua degravagéao (fls. 22/24),
ALCIDIR vinculou expressamente o programa em beneficio dos agricultores as realizagbes da
administracdo municipal, e pediu o apoio dos eleitores presentes para manter a mesma

gestao, a fim de dar-se continuidade ao projeto.

A partir de sua fala, percebe-se o uso promocional que o representado faz da
distribuicdo de produtos alimenticios a comunidade de agricultores em favor dos candidatos a

majoritaria:

"E nds temos o compromisso de continuarmos esse projeto. Mas, para que a gente
continue esse projeto, nds precisamos do respaldo do municipio e o municipio
no momento nos dd o respaldo. Alguém vai dizer "ndo, mas ele td pedindo voto”.
Nao to pedindo voto, nés estamos apenas mostrando o projeto que foi bom
pra Gaurama, td sendo bom e serda melhor ainda, isso depende de nés. Ta na
mdo de cada um, dos produtores, da bolsa familia, da Caritas. (...)

e

Cada um de nés agora, no dia 7 (sete) é importantissimo gente... NOs
queremos que o projeto continue. Ou mndo? Elegermos candidatos
identificados conosco, identificados com a agricultura familiar, identificados com
vocés (...) Ndo estamos aqui pedindo voto, apenas precisamos alertar o povo que
precisamos eleger pessoas compromissadas com a sociedade. (...)

Entdo era isso. Muito obrigado. Estou aqui trazendo uma mensagem do
Prefeito municipal e do Vice-prefeito, que estavam aqui nos outros dois projetos,
no inicio do projeto, e devido ao momento eleitoral, hoje ndo podem estar.”

Por essas razoes, restou plenamente caracterizada a utilizacdo do evento de
distribuicdo de bens provenientes do Poder Publico em prol da candidatura dos recorrentes
GILMAR SACCOMORI e LEANDRO PUTON, configurando-se a pratica da conduta vedada
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pelo inciso IV do art. 73 da Lei das Elei¢cbes. Ainda, a prova testemunhal colhida em juizo (fls.

114/119) corroborou as informagdes obtidas a partir da gravagao ambiente.

No que concerne a alegacao defensiva de que conduta impugnada nao teria
potencialidade de desequilibrar a disputa eleitoral, importa referir que o resultado do pleito é
indiferente a incidéncia da norma, pois o0 que importa € que as condutas sejam “tendentes” a
afetar a igualdade entre os candidatos: o legislador ja presume que as condutas previstas no
art. 73 da Lei n.° 9.504/97 desigualam os candidatos.

Impde-se salientar, neste ponto, que toda e qualquer violagao a vedagao contida no
art. 73, inciso |V, da Lei das Eleicbes, uma vez devidamente caracterizada, € sobremaneira
gravosa, exatamente por conta da aludida vinculagdo que se faz, por meio da pratica da
infracao eleitoral, entre a prestacdo de um determinado bem ou servigo de natureza social, no
caso, a Bolsa Alimentacdo da Agricultura, de obra do Governo Federal, e uma especifica
candidatura, que é apresentada aos olhos do eleitor ndo apenas como responsavel pela
realizacao do programa, mas também, o que é mais grave, como garantidora da continuidade

de sua prestacao e, por isso, merecedora do voto.

Assim, ndo merece maior relevo, como pretendido pelos recorridos e, até certo
ponto, reconhecido pela sentenca combatida, a circunstancia de ter sido pequeno o nimero de
pessoas presentes naquele atos, se comparado com os resultados do pleito eleitoral, sendo
certo que tal resultado indiferente a incidéncia da norma, que regula condutas a partir de uma

presuncao acerca de sua gravidade.

A proposito, a classica ligdo de Jose Jairo Gomes: “Tendo em vista que o bem juridico
protegido é a igualdade no certame, a isonomia nas disputas, ndo se exige que as condutas proibidas
ostentem potencialidade para lesar as eleicdes ou desequilibrar o pleito.” (Direito Eleitoral, p.
526). Licdo de ha muito ja consagrada pelo Eg. TSE: “...a s prdtica da conduta vedada estabelece a

presungdo objetiva de desigualdade.” (TSE, Ag. n. 4.246/MS — DJ 16/09/2005);

Por tais razbes, ndo ha como deixar de reconhecer a pratica de conduta vedada
pelo representado ALCIDIR, tendente, por si mesma, a afetar a igualdade de oportunidades

entre candidatos no pleito eleitoral.
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Ainda, nido ha falar que os candidatos beneficiados deveriam ter praticado algum
ato a fim de serem responsabilizados, porquanto a lei expressamente determina, no § 8° do art.
73, que “aplicam-se as sang¢bes do §4° aos agentes publicos responsaveis pelas condutas

vedadas e aos partidos, coliga¢des e candidatos que delas se beneficiarem”.

Por fim, quanto as sangdes cabiveis, € destacar que se impde a ponderacao da
proporcionalidade da sangdo em relagdo a gravidade do ato, que, embora caracterizando a
conduta vedada pelas razdes acima postas, ndo € de molde suficientemente grave a ensejar a
aplicagdo da pena maxima de cassacao do registro, prevista no § 5° do art. 73 da Lei das

Eleicbes.

Embora o elemento subjetivo com que os representados praticaram a infragdo nao
interfira na incidéncia da sangao prevista no art. 73 da Lei n.° 9504/97, afigura-se razoavel
sopesar as circunstancias faticas do caso, bem como a repercussao da conduta, para que, no
juizo de proporcionalidade a ser utilizado na aplicagdo da sancdo, seja adequadamente

valorada a conduta consoante a sua importancia ou gravidade.

Nesse eixo, leia-se a seguinte passagem de Rodrigo Lépez Zilio?

“Como assentado outrora, havendo adequagdo tipica ocorrerd, de regra, o
sancionamento respectivo, o qual deverd observar o principio da proporcionalidade, ou
seja, no caso concreto e com base na prova colhida na instrugdo processual, o juizo,
sempre que possivel, velard pela aplicagdo da sangdo, mas com a proibigdo do excesso
sancionatorio. Dito de outro modo, a sanc¢do a ser aplicada deve guardar
razoabilidade com o ato praticado e com a quebra do bem juridico tutelado;
logo, sendo suficiente a imposicio da multa para a reposi¢cdo do status
violado pela conduta vedada, é inadequada a cassagdo do registro ou do
diploma do candidato. Nio hd mais espaco, assim, para a teoria da reserva legal do

possivel na seara das condutas vedadas.” (original sem grifos)

A matéria é pacifica no Tribunal Superior Eleitoral, verbis:

“Representagio. Conduta vedada. Inauguracido de obra publica. 1. Este Tribunal
Superior jd firmou entendimento no sentido de que, quanto as condutas vedadas do

2 ZILIO, Rodrigo Lépez. Direito Eleitoral. Porto Alegre : Verbo Juridico, 2012, p. 506.
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art. 73 da Lei n® 9.504/97, a san¢do de cassagdo somente deve ser imposta em
casos mais graves, cabendo ser aplicado o principio da proporcionalidade da
sancdo em relacdo a conduta. 2. Com base nos principios da simetria e da
razoabilidade, também deve ser levado em consideracio o principio da
proporcionalidade na imposicdo da sangdo pela pritica da infragdo ao art. 77 da Lei das
Eleicoes. 3. Afigura-se desproporcional a imposicio de sangdo de cassagdo a candidato
a reeleigdo ao cargo de deputado estadual que comparece em uma vinica inauguragio,
em determinado municipio, na qual ndo houve a presenga de quantidade significativa
de eleitores e onde a participacdo do candidato também ndo foi expressiva. Agravo
regimental ndo provido.” (TSE - Agravo Regimental em Recurso Ordindrio n°
890235, Relator(a) Min. ARNALDO VERSIANI LEITE SOARES, DJE 21/08/2012)
(original sem grifos)

“ELEICOES 2008. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INVESTIGACAO
JUDICIAL ELEITORAL. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA.
PREJUIZO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. ART. 219 DO CODIGO
ELEITORAL. CONDUTA VEDADA A AGENTE PUBLICO EM CAMPANHA.
APLICACAO DE CRITERIO DE PROPORCIONALIDADE. REFORMA DO
ACORDAO QUANTO A CASSACAO DO DIPLOMA. CONHECIMENTO
PARCIAL E PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. 1 - A mera alegagio de
cerceamento de defesa, sem demonstracdo do prejuizo, ndo é suficiente para a
declaragdo de nulidade conforme prescreve o art. 219 do Cédigo Eleitoral. 2 - A
lesividade de "infima extensdo” ndo afeta a igualdade de oportunidades dos
concorrentes, mostrando-se, portanto, desproporcional a cassacdo do registro
ou diploma, sendo suficiente a multa para reprimir a conduta vedada. 3 -
Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.” (TRE-RS. Recurso
Especial Eleitoral n° 35739, Relator(a) Min. FERNANDO GONCALVES, Relator(a)
designado(a) Min. MARCELO HENRIQUES RIBEIRO DE OLIVEIRA, DJE
18/02/2011) (original sem grifos)

Na hipétese vertente, mesmo que conformado inequivocamente o ilicito eleitoral, o
fato ndo apresenta em si mesmo excessiva gravidade, capaz de vulnerar irreparavelmente a
igualdade de oportunidades entre os candidatos no certame. Ademais, os candidatos
beneficiados pela ilicitude ndo foram os responsaveis pela pratica da conduta vedada, de modo
que restaria desproporcional a sua cassagdo, uma vez que nao tiveram participagao ativa e

que a conduta ndo teve resultados gravosos a justificar tal sancao.

Na linha da bem ponderada sentenca (fl. 177), o conjunto probatdrio indica que néo
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foi intensa a repercussao alcangada pela conduta, verbis:

“(...) pelos elementos dos autos e dados do cartdrio, os fatos ndo tiveram potencial
lesivo suficiente para macular o processo eleitoral nas Eleicoes Municipais em
Gaurama.

Observe-se, apenas para fins de arqumentagdo, que o niimero de eleitores do Municipio
de Gaurama é de 5.298 (certiddo anexa) e os representados Gilmar e Leandro foram
considerados eleitos no ultimo dia 07/10/2012, com 69,56% dos votos vilidos.

De outro lado, pelos depoimentos das testemunhas, no evento relatado na inicial
estavam presentes cerca de 200 pessoas.

Nessa linha de ideias, ainda que hipoteticamente fosse considerado que a manifestagio
de Alcedir teria influenciado todos os presentes no evento e que as pessoas votariam
nos candidatos da representante, caso o fato ndo tivesse ocorrido, mesmo assim 0s
representados Gilmar e Leandro teriam sido eleitos com mais de 50% dos votos vilidos.

(...)

De outro canto, mas com base nos mesmos Principios, também ndo identifico nos fatos
narrados na inicial gravidade suficiente a justificar a procedeéncia da demanda e a
aplicacdo das sancoes pretendidas, ji que desproporcionais aos atos imputados.”

Dessa forma, apresenta-se desproporcional a cassag¢ao do registro ou diploma dos

representados, mostrando-se suficiente a imposi¢cdo da penalidade pecuniaria prevista no § 4°

do art. 73 da Lei das Eleicdes.

Por fim, considerando que tanto o agente publico responsavel pela conduta

vedada, quanto os candidatos que se beneficiam da sua pratica, sujeitam-se as sang¢des legais,

conforme prevé o § 8° do art. 73 da Lei das Eleigbes®, é razoavel que a imputagdo da multa

obedeca o grau de ilicitude da conduta, exigindo-se sejam proporcionais a gravidade dos fatos,

a participacao dos envolvidos e, ainda, as suas condicdes pessoais.

Il - CONCLUSAO

3 “§ 8° Aplicam-se as sangles do § 4° aos agentes publicos responsaveis pelas condutas vedadas e aos partidos,

coligacbes e candidatos que delas se beneficiarem.”
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Isto posto, o MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL opina pelo parcial provimento do
recurso, a fim de ser reconhecida a pratica da conduta vedada insculpida no art. 73, inciso IV,

da Lei das Eleicoes, aplicando-se de forma individualizada a sang¢ao pecuniaria prevista.

Porto Alegre, 20 de Dezembro de 2012.

FABIO BENTO ALVES
Procurador Regional Eleitoral
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