PROCURADORIA REGIONAL DA REPUBLICA DA 4* REGIAO

EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) JUIZ(A) ELEITORAL,
EGREGIO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO RIO GRANDE DO SUL

Recurso Eleitoral n.° 181-08.2012.6.21.21.0092

Procedéncia: ARROIO GRANDE - RS (922 Zona Eleitoral — Arroio Grande)
Relatora: DESA. FEDERAL MARIA LUCIA LUZ LEIRIA
Assunto: RECURSO ELEITORAL — REPRESENTAGCAO — DIREITO DE RESPOSTA —

PROPAGANDA POLITICA - PROPAGANDA ELEITORAL - HORARIO
ELEITORAL GRATUITO / PROGRAMA EM BLOCO - RADIO

Recorrente: COLIGAGAO UNIDADE SOCIAL DEMOCRATICA TRABALHISTA (PDT - PT -
PSDB — PSB — PMDB - DEM)
Recorridos: LUIZ HENRIQUE PEREIRA DA SILVA
PARECER

ELEITORAL. PROPAGANDA ELEITORAL GRATUITA. DIREITO DE
RESPOSTA. ARTIGO 58 DA LEI N.° 9.504/97. NAO CONFIGURACAO.
Ausente ofensa por conceito, imagem ou afirmagdo caluniosa,
difamatéria, injuriosa ou sabidamente inveridica, de forma direta ou
indireta, ndo ha falar em direito de resposta, nos termos do artigo 58 da

Lei n® 9.504/97. Parecer pelo provimento do recurso.

| - RELATORIO

Os autos veiculam recurso eleitoral interposto pela COLIGACAO
UNIDADE SOCIAL DEMOCRATICA TRABALHISTA contra sentenca (fls. 16-20)
proferida pelo Juizo Eleitoral da 922 Zona Eleitoral, que julgou procedente a
representagdo para concessao do direito de resposta referente a propaganda
eleitoral gratuita exibida em radio, no dia 24/09/2012, com base nos seguintes
argumentos: (1) a matéria trata-se de repeticao dos objetos das Representacdes
178.53.2012.6.21.0092 e 179-38.2012.6.21.0092, em que fora deferido o direito de
resposta; (2) a situacao ofensiva diz respeito a fatos ocorridos no ano de 2007, em
que a representada acusa (na propaganda eleitoral de 2012) o representante de ter
participado de uma fraude para tentar macular a imagem do Prefeito Jorge
Cardoso, imputando a este atuar negligente em relagdo a restos mortais no

cemitério municipal.
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Em suas razdes de recurso (fls. 26-27), a COLIGACAO UNIDADE
SOCIAL DEMOCRATICA TRABALHISTA sustenta, em sintese, que as informacoes
veiculadas, dessa vez, limitaram-se a explicar a comunidade os motivos que

ensejaram os direitos de respostas anteriores.

Sem contrarrazdes foram os autos remetidos ao egrégio TRE/RS, vindo

a Procuradoria Regional Eleitoral para parecer.

- FUNDAMENTA(}Z\O
1.1 Preliminar

O recurso é tempestivo. A recorrente foi intimada da sentenca no dia
28/09/2012 (fl. 22) e a irresignacgao foi apresentada em 29/09/2012 (fl. 25), ou seja,
no prazo de 24 horas previsto no artigo 33 da Res. TSE n.° 23.367/2011".

ILII Mérito

No mérito, a irresigna¢ao merece prosperar.

A propaganda impugnada foi veiculada no radio, durante o programa
eleitoral gratuito da COLIGACAO UNIDADE SOCIAL DEMOCRATICA
TRABALHISTA, em 24 de setembro de 2012, sendo que guarda relagdo de sentido
préxima, mas nao idéntica as propagandas veiculadas nos dias 17 € 21 do mesmo
més  (objetos das Representagdes  178.53.2012.6.21.0092 e 179-
38.2012.6.21.0092); segue trecho da representagcdo com os dizeres objeto do

suposto direito de resposta (fl. 02-03):

'Art. 33. Contra a sentenga proferida por Juiz Eleitoral é cabivel recurso eleitoral para o respectivo
Tribunal Regional Eleitoral, no prazo de 24 horas da publicagdo em cartorio, assegurado a parte
recorrida o oferecimento de contrarrazées, em igual prazo, a contar da sua notificagdo, ressalvadas as
hipoteses previstas no art. 31 desta resolugéo.
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"LOCUTOR: Queridos ouvintes acabamos de ouvir o Direito de
Reposta dos candidatos opositores que se sentiram ofendidos com a
Propaganda Eleitoral Gratuita da Coligacao Unidade Social
Democratica Trabalhista veiculada no dia 17 de setembro de 2012
quando foi apresentado o depoimento do Senhor Paulo Pereira
Freitas, mais conhecido como Paulo das Princesinhas falando de um
fato conhecido de todos vocés, ocorrido no ano 2007 que ficou
conhecido como caso das caveirinhas. E importante destacar que o
Juiz Eleitoral de Arroio Grande concedeu direito de resposta aos
candidatos que se sentiram ofendidos por entender que a discussao
entorno do fato ocorrido no ano de 2007 com a matéria
supostamente ofensiva ao Prefeito Jorginho € algo fora de propdsito
porque o prefeito de Arroio Grande na época sequer era candidato a
cargo eletivo no presente feito eleitoral. Portanto, a decisao do Juiz
Eleitoral em momento algum fala que a declaracao do Sr. Paulo
Pereira Freitas nao seja verdadeira, também ¢ importante destacar
que a Coligagado Unidade Social Democratica Trabalhista
desacordou da decisao e recorreu para o Tribunal Regional Eleitoral
porque entendeu que uma farsa montando no ano de 2007 contra o
governo municipal tem sim relagdo com a atual elei¢ao porque a
candidata Mariela era vice-prefeita do Prefeito Jorginho no ano de
2007, e hoje € a atual candidata a Prefeita desta coligacao. Portanto
foi atingida sim no passado pela fraude das caveirinhas.

Nesse contexto, o juizo a quo (fls. 16-20), referindo-se a propaganda da
coligacéo recorrente, (1) considerou que embora os fatos sejam veridicos e atual
candidata a prefeita fosse da administragdo municipal a época, ano de 2007; (2) tal
situacdo ndo impediria o reconhecimento de afirmagdo difamatdria contra os
representantes; (3) disso, e com base em representacdes anteriores pelo mesmo
fato (Representagdes Eleitorais 178.53.2012.6.21.0092 e 179-38.2012.6.21.0092),

deferiu o direito de resposta.

Em que pese o silogismo adotado pelo juizo a quo, para concluir que a
informagéo € ofensiva a honra do candidato representante, tal argumento nao
enseja o reconhecimento do direito de resposta, conforme a norma da Lei n.
9.504/97, art. 58:
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Art. 58. A partir da escolha de candidatos em convengdo, é
assegurado o direito de resposta a candidato, partido ou coligagio
atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou
afirmacdo caluniosa, difamatdria, injuriosa ou sabidamente
inveridica, difundidos por qualquer veiculo de comunicagdo social.

Isso porque, como reconhecido pelo magistrado, a questdo permeia
discussoes a respeito de fatos veridicos, sendo os dizeres impugnados pela via do
direito de resposta, criticas severas, mas dentro do debate politico. Assim, ndo é
plausivel, ao menos em um juizo de razoabilidade, atribuir-se as informagodes
veiculadas a pecha de ofensivas a honra do candidato representante, a ponto de
ensejar o direito de resposta. Nesse sentido e mutatis mutandis é o entendimento

do Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul:

Recurso. Direito de resposta. Elei¢des 2012. Alegada manifestacao
adversaria ofensiva durante horario eleitoral gratuito, dando
ensejo a aplicagdo do disposto no art. 58 da Lei das Eleigoes.
Procedéncia de representagdo no juizo origindrio. Ainda que
severas as criticas nas manifestacbes impugnadas, nao
caracterizam os delitos de injaria, caltnia ou difamacao.
Auséncia de comprovacio de veiculacio de informacgdes
sabidamente inveridicas, tratando-se de controvérsia de dominio
publico, ventilada na propria Camara Municipal. Discurso
proprio do embate politico, insuficiente a justificar concessao de
réplica institucionalizada. Provimento.(Recurso Eleitoral n® 20370,
Acordao de 18/09/2012, Relator(a) DESA. ELAINE HARZHEIM
MACEDOQO, Publicagao: PSESS - Publicado em Sessdao, Data
18/09/2012 ) (Grifou-se)

Recurso. Direito de Resposta. Elei¢des 2012. Alegada realizagao de
propaganda eleitoral gratuita no radio, contendo afirmagdes inveridicas e
ofensivas ao atual Prefeito e candidato a reeleicdo. Indeferimento do
pedido no juizo origindrio. A lei assegura o direito de resposta a
mensagem qualificada como sabidamente inveridica, contendo inverdade
flagrante que ndo apresente controvérsias. Nao é plausivel transformar o
pedido de resposta em processo investigatério com intuito de comprovar
a veracidade das versdes controvertidas sustentadas pelas partes. A
propaganda trata de dentncia de nepotismo no municipio, fato de
interesse politico comunitario relevante, que nio ultrapassa os limites
do questionamento politico, nido restando evidenciada ofensa,
difamacdo ou matéria sabidamente inveridica. Ademais, a mera critica
politica, embora acida e contundente, ndo autoriza a concessao do direito
pleiteado. Provimento negado.(Recurso Eleitoral n® 3559, Acérdao de
18/09/2012, Relator(a) DR. ARTUR DOS SANTOS E ALMEIDA,
Publicagado: PSESS - Publicado em Sessao, Data 18/9/2012 ) (Grifou-se)
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Recurso. Direito de Resposta. Alegada postagem de mensagens no
"facebook" de contetdo inveridico. Deferimento do pedido no juizo
originario. A lei assegura o direito de resposta a mensagem qualificada
como sabidamente inveridica, contendo inverdade flagrante que nao
apresente controvérsias. Nao é plausivel transformar o pedido de
resposta em processo investigatério com intuito de comprovar a
veracidade das versdes controvertidas sustentadas pelas partes. Sendo a
internet um instrumento de informa¢do democratico e gratuito, a
proibicdo de livre manifestacido deve ser tida como excepcional.
Mensagem que nao ultrapassa os limites do questionamento politico,
nio restando evidenciada ofensa, difama¢io ou matéria inveridica.
Ademais, a mera critica politica, embora acida e contundente, nio
autoriza a concessdo do direito pleiteado. Provimento.(Recurso Eleitoral
n® 5779, Acorddao de 11/09/2012, Relator(a) DR. JORGE ALBERTO
ZUGNQO, Publicagao: PSESS - Publicado em Sessao, Data 11/09/2012 )
(Grifou-se)

Oportuno frisar que nos Recursos Especiais 178.53.2012.6.21.0092
e 179-38.2012.6.21.0092 (mesmos objetos dessa representagao), a Procuradoria
Regional Eleitoral emitiu parecer pelo provimento dos recursos, com o consequente
indeferimento dos direitos de respostas. Naquelas ocasides, manifestou-se no
sentido de que os esclarecimentos pretendidos pelo recorrido, por ndo ensejaram o
direito de resposta, deveriam ser feitos durante o seu préprio horario de
propaganda eleitoral gratuita. Cabe destacar que outro ndo é o entendimento do

Tribunal Regional Eleitoral do Rio Grande do Sul:

Recurso. Direito de Resposta. Elei¢oes 2012.

Alegada a publicacao de mensagem com conteudo sabidamente
inveridico, veiculada em sitio da internet, na qual proferidas
acusagOoesa gestao do Prefeito, candidato a reeleigdo.
Indeferimento do pedido no juizo originario. A lei assegura o
direito de resposta a mensagem qualificada como sabidamente
inveridica, contendo inverdade flagrante que nao apresente
controvérsias. Nao é plausivel transformar o pedido de resposta
em processo investigatdrio com intuito de comprovar a veracidade
das versdes controvertidas sustentadas pelas partes. Sendo a
internet um instrumento de informagao democrético e gratuito, a
proibicao de livre manifestacao deve ser tida como excepcional.
Mensagem de relevante interesse politico-comunitdrio, nao
contendo inverdade flagrante e que enseja a manifestacio pelo
candidato atingido em seu proprio espaco de propaganda.

Provimento negado.(Recurso Eleitoral n° 37129, Acérdao de
18/09/2012, Relator(a) DESA. ELAINE HARZHEIM MACEDO,
Publicacao: PSESS - Publicado em Sessao, Data 18/9/2012 )
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Recurso. Direito de resposta. Alegado desatendimento ao disposto
no art. 58 da Lei das Eleigdes. Nao caracteriza afirmacao
sabidamente inveridica, ou ofensiva, a mera noticia sobre a
ocorréncia de impugnagao ao registro de candidatura do
recorrente. Nao hd qualquer inverdade manifesta na noticia
veiculada se o recorrente se insurge nao com o conteudo da
informacdo, mas com seus termos. Incorre¢des secundarias as
quais podem ensejar esclarecimentos no préprio espaco politico
dos recorrentes. Provimento negado.(Recurso Eleitoral n® 19786,
Acordao de 10/09/2012, Relator(a) DR. JORGE ALBERTO ZUGNO,
Publicacao: PSESS - Publicado em Sessdao, Data 10/09/2012 )
(Grifou-se)

Recurso. Direito de resposta. Alegada ofensa ao disposto no art. 58
da Lei das Elei¢des. Improcedéncia. Nao caracteriza afirmagao
sabidamente inveridica, ou ofensiva, o mero questionamento
politico sobre fatos de interesse publico, ja amplamente noticiados
na midia. Criticas e acusag¢des inerentes ao debate eleitoral,
ensejando eventuais esclarecimentos no prdprio espaco politico
dos recorrentes. Provimento negado.

(Recurso Eleitoral n® 606304, Acordao de 01/10/2010, Relator(a)
DR. ARTUR DOS SANTOS E ALMEIDA, Publicacdo: PSESS -
Publicado em Sessao, Data 01/10/2010 ) (grifou-se)

Do exposto, fixa-se o entendimento de que a sentenga deve ser

Il - CONCLUSAO

do recurso.

C:\Arquivos

Em face do exposto, opina o Ministério Publico Eleitoral pelo provimento

Porto Alegre, 04 de outubro de 2012.

MARCELO VEIGA BECKHAUSEN
Procurador Regional Eleitoral Substituto

de programas\Apache Software

Foundation\Apache2.2\htdocs\sistemas\conversor_pdfitmp\id4bmdkdbu9206216jkg_18108_2012_147_121004181

805.o0dt
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